Yttranden 2022-01-31

Yttranden vid Stockholms kommunfullméktiges ssmmantrade den 31 januari
2022

§ 3 Interpellation av Alexandra Mattsson Akerstrom (V) till socialborgarrédet Jan
Jonsson (L) om coronapandemins effekter pa utsatta grupper

Anforande nr 1
Borgarradet J 6 n s s o n (L): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Alexandra Mattsson Akerstréom (V): Ordférande, fullméktige!
Socialtjansten fanns dar for stockholmarna nar de behévde den under de tva gangna
aren, och den kommer att finnas dar aven i framtiden. Det ar socialborgarradets slutsats
gallande denna interpellation om pandemins effekter pa utsatta grupper inom
socialtjansten. Jag vet inte riktigt om brukarna inom LSS-verksamheterna, anhériga
till personer i behov av omsorg eller barn som inte har fatt besok i sina familjehem
haller med om det.

Det finns mycket att lara av pandemin, tanker jag, dven hos socialtjansten. Det finns
ett stort behov av att utveckla digitala hjalpmedel — inte minst det befintliga
datasystemet, som vi vet. Det handlar ocksa om att f4 med brukare och klienter pa
taget. Socialtjanstens formaga att stalla om under pandemin har ocksa fungerat olika
bra. Det fanns bristande likstéllighet, framfor allt i borjan, kring hemarbete, hur
utredningarna skulle bedrivas, det har med hembesok eller inte och sé& vidare. Det kan
vi lara av och vara mer rustade for till nasta gang.

Med anledning av den rapport som socialnamnden fick och nédr den skulle komma
tankte man kanske att det skulle komma mer satsningar i budgeten for 2022. Det skulle
till exempel kunna handla om att ta lite storre hojd for den sociala skuld som anda har
uppstatt inom individ- och familjeomsorgen. Vi hade ocksa garna sett mer riktade
uppdrag kring det har med digitalt utanforskap. Det kan handla om aldre,
funktionshindrade och alla maéjliga grupper som vi skulle behova satsa pa. Det handlar
ocksa om mer uppsckande arbete, till exempel till valdsutsatta och dem som har varit
hemma under lang tid.

Man &r ju inte sa sen med att ge det privata naringslivet olika former av stodpaket,
menar vi. Men socialtjansten véntar fortfarande pa sitt.

Anforande nr 3

Borgarradet Jé nsson (L): Tack sa mycket for denna valdigt intressanta och
viktiga interpellation! Vi forstod redan tidigt under pandemin att vi skulle behdva dra
manga lardomar av det som vi var med om. Darfor fick ocksa Sweco i uppdrag att ta
fram en rapport om pandemins effekter. Den kommer att féljas upp dven i ar, sa att vi
haller koll pa att vi lar oss och vad vi kan fortsatta att lara oss av detta.
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Jag haller helt och héllet med om att valdigt mycket var ratt kaosartat under de forsta
manaderna. Det berodde pa att vi aldrig hade upplevt denna situation — att hela
samhallet stanger ned inom nagra veckor. Da ska det &nda ségas att socialforvaltningen
var en av de forvaltningar som var allra forst pa tarna. Inte minst jag sjalv satt under
sportlovet 2020 och sms:ade med var direktor om att vi nog maste hoja
beredskapsnivan. Och da var fortfarande budskapet fran statligt hall: Nej, det har
kommer inte att bli sa farligt. Det visade sig senare att det &nda blev sa, men detta
gjorde i alla fall att socialforvaltningen redan var igang nar den stora vagen sedan
rullade in.

Vad galler LSS sag vi att smittspridningen borjade 6ka under varen 2020. D& hade vi
redan fatt en ganska forskracklig vag in i dldreomsorgen. For att undvika ett likadant
scenario fattade Stockholm ett beslut om att man skulle stanga daglig verksamhet. Sa
hér i efterhand kan jag kanna att det inte var ratt beslut utifran de konsekvenser det
fick for manga enskilda individer. Men det visste vi ju inte da, utan det vi trodde var
att den har gruppen skulle kunna drabbas av lika manga dodsfall som aldreomsorgen.
Min instruktion till bland annat socialforvaltningen var att vi maste se till att radda liv
i forsta hand, och da fick man ta det sakra for det osékra.

Sedan har socialtjansten och aven LSS allteftersom utvecklat alternativa erbjudanden,
sd i dag kan personer som fortfarande inte vill delta i daglig verksamhet fa andra
alternativ om de onskar det.

Jag far aterkomma i nasta inlagg till alla de andra grejerna du tog upp, men det har var
en liten bakgrundsbeskrivning i alla fall.

Anforande nr 4

Alexandra Mattsson Akerstrom (V). Ordférande! Jag vill
egentligen ocksa tacka Jan for gott samarbete under borjan av pandemin, for jag tycker
att vi hade ett sadant i socialnamnden. Jag vet inte hur manga ganger jag personligen
mejlade om stiangning av daglig verksamhet och sa vidare. Vi visste ju inte allt om
pandemin, och vi visste inte vad som var ratt beslut. Men vi ville ta det sékra for det
osakra; den ingangen hade bade du och jag.

Du var inne lite grann pa personer med funktionsnedsattning. De har ju verkligen
drabbats. Det handlar inte bara om nedstangning av daglig verksamhet utan om
insatser som inte har kunnat verkstéllas. Jag undrar darfor mer konkret: Vad tanker du
kring det? Vad har vi lart oss? Vad ska vi gora annorlunda till nasta gang?

Sedan &r det bra att vi ska fa en uppfoljning av den rapport som Sweco har gjort. Men
man kan redan nu tanka att den kan mana till lite handling. D& tanker jag till exempel
pa forstarkt anslag. Varfor inte ha sarskilda uppsokare nar det galler valdsutsatta och
de grupper som Vi vet att socialtjansten har svart att na fram till?

Jag skulle ocksa vilja lyfta det har med placerade barn. Det visar sig att alla inte har
fatt besok i sina familjehem, och det gar inte att i ord beskriva vilka konsekvenser detta
har fatt for vissa barn. Jag undrar ocksa nar det galler detta: Vad har vi lart oss av det?
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Vad hade vi kunnat gora annorlunda? Vad ténker du sjalv? Hade det inte behovts lite
mer forstarkta resurser till socialtjansten for just uppsokande arbete?

Anforande nr 5

Borgarradet J 6 nsson (L): Om jag borjar med resursfragan: LSS har fatt bade det
fasta anslaget och sjélva schablonen hdjda med det mesta som har gjorts sedan 2015.
Det ar en reell forstarkning ratt ut i verksamheten som kommer att fa positiva effekter
for alla dem som deltar i verksamheten.

Vad galler familjehemmen kan jag konstatera att vi nog i nagon man borde ha
ifragasatt de instruktioner som kom fran inte minst Folkhalsomyndigheten. Det
stdimdes ndmligen av med dem att socialtjansten skulle stalla om till framfor allt
digitala besok. Man gjorde da inga undantag for placerade barn. Det maste man nog
tyvarr sa har i efterhand konstatera inte var bra. Detta andrades ocksa sa smaningom,
och jag har nu bland annat utifran dina fragor undersckt det har i alla stadsdelar. Vi
har bett socialférvaltningen att titta igenom hur det har sett ut i de olika stadsdelarna.
Det verkar som att problemen huvudsakligen fanns just under de forsta manaderna, da
det radde viss forvirring om vad som faktiskt gallde. Sedan har det blivit béttre.

Det har inte gatt ut nagra instruktioner harifran Stadshuset till stadsdelarna om att man
skulle gora sa har. Egentligen var det pa nagot vis mer sa att man forutsatte att
socialtjansten skulle fortsatta med de har uppfoljningarna. Dér kan vi verkligen lara
oss att nasta gang en liknande situation sker — det behdver ju inte vara en pandemi,
utan det skulle kunna vara nagot stort elavbrott som varar under lang tid eller nagon
annan forskracklig handelse — behdver det ga ut sarskilda paminnelser och
instruktioner kring just de har barnen. Nu haller man ocksa pa att jobba i kapp sa att
alla verkligen ska fa besok.

Du fragade lite grann om det har med avslag. Det kommer att komma upp ett arende
till socialnamnden — jag tror att det blir pa ndsta sasmmantrade — som visar att avslagen
nu minskar kraftigt igen. Det visar att avslagen inom LSS huvudsakligen hade
pandemirelaterade orsaker. Nu nar restriktionerna inte har varit lika harda har man i
stor utstrackning igen kunnat genomfora de verksamheter och fatta de beslut som de
har personerna har ratt till. Nu &r det boendeproblematiken som ar tillbaka i stéllet.

Anforande nr 6

Alexandra Mattsson Akerstrdm (V):Jag tror ocksa att vi behdver
lara av detta, och det hade kunnat behdvas skarpare instruktioner fran staden och
Stadshuset just kring socialtjanstens arbete och de placerade barnen. Det haller jag
med om. Det ar &nda en helt annan situation att vara ett litet barn placerat i ett
familjehem. Du kan inte delta i Zoommaten eller Teamsmoten. Om ingen kommer pa
plats och pratar med dig och ser dig har du helt enkelt inte en chans att gora din rost
hord. Det ar pa ett satt forvanande att myndigheterna gav sadana instruktioner. Men
det finns ju alltid mojlighet att omprova dem.
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Jag tankte pa nagonting som du inte kommenterade. Det galler de hér olika stodpaketen
till det privata naringslivet som ni anda har satt in. De har sakert behovts, och de har
varit bra, men det har ju inte kommit nagra sérskilda stodpaket till de placerade barnen
eller till socialtjansten i stort. Det ar min sista fraga.

Anforande nr 7

Borgarradet J6 nsson (L): Vi har under hela mandatperioden, pandemi eller ej,
jobbat for att langsiktigt starka socialtjansten. Individ och familj har varit det omrade
som har varit helt undantaget fran generella effektiviseringar, som det heter, under alla
de fyra budgetar som vi har lagt. Vi ligger pa omkring 4 procent i forstarkning reellt i
varje budget. Med en 16ne6kning pa omkring 22,5 procent ar det ett gott tillskott.

Att vi har behovt gora sérskilda stodpaket till néringslivet har mer handlat om att de
har hamnat i en likviditetskris som man behdévt hjalpa dem med for att de inte ska ga i
konkurs. Socialtjansten har s att sdga jobbat pa. De har behovt stélla om en del saker,
och ibland tyvarr ocksa behdvt stalla in, nar det verkligen har varit nédvandigt att traffa
familjer fysiskt. Men det har inte under den har perioden ratt nagon sadan kris rent
ekonomiskt for socialtjansten. Dérav foljer att den har typen av paket inte riktigt har
behovts.

Vi kan ocksa se nu, i bland annat Swecos rapport men ocksa i de uppféljningar vi har
gjort under pandemidren, att det egentligen inte & nagon stor 6kning vad galler
orosanmalningar och liknande. Den kurvan fortsatter tyvarr nagot uppat hela tiden. Det
tar vi hojd for inom vart ordinarie arbete och vara budgetforstarkningar.

Nér det galler de digitala hjalpmedlen har vi nu uppdrag som handlar om just hur man
kan minska det digitala utanforskapet. Det handlar inte bara om unga, utan det handlar
om é&ldre och det handlar inte minst om personer i hemléshet. Bland annat ar det
medborgarkontor som vi har en véldigt viktig del for de personer som inte har e-
legitimationer och annat. Nagot annat som jag ocksa hoppas mycket pa ar att vi under
det har aret ska hitta ett digitalt verktyg som gor att barn som ar placerade kan hélla en
mer kontinuerlig kontakt med sina socialsekreterare. Det tror jag kan bli véldigt
vardefullt.

Jag vill ocksa avslutningsvis tacka for det oerhort goda samarbete som vi har haft i
vart lilla presidium under hela pandemin — och under hela mandatperioden, vill jag
egentligen siga. Aven om vi ibland har olika uppfattningar i sakfragan har din
installning alltid varit mycket hjalpsam och positiv, och det tackar jag sd hemskt
mycket for.
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8§ 7 Fragestund

Fraga nr 1. Vuxenutbildningen i Stockholm

Anforande nr 8

Salar Rashid (S): Fru ordférande! | kvall kommer Kalla fakta att sénda
programmet Falska betyg pa TV4 klockan 21.00. | programmet som sénds har det
uppdagats att den privata utbildningsanordnaren Bergstrands utbildningar har fuskat
med att betygsatta och satt falska betyg pa elever som har gatt bygg- och
anlaggarutbildningen for att pa sa satt fa hogre ersattning och betalt for kurser som
kanske aldrig har agt rum. Pa sa satt far Bergstrands utbildningar réatt till erséttning
som de annars inte skulle ha rétt till, vilket &r forskrackligt. Stat och kommun blir
bestulna pa skattepengar, elever blir bestulna pa kunskap och utbildning och branscher
blir lurade pa uppsatta kompetenskrav.

Darfor blir min forsta fraga till arbetsmarknadsborgarradet Karin Ernlund: Far det
verkligen ga till sa har inom var vuxenutbildning? Och vad gor du for att satta stopp
for det har fusket och se till att det inte ska h&dnda igen? Hur ska staden stoppa fusket?

Anforande nr 9

Borgarradet Ernlund (C): Ordférande! Tack, Salar, for att du staller den héar
fragan! Jag haller med om att det som visas i inslaget ar forskrackligt. Elever har fatt
falska betyg. Elever ska saklart ha ratt till den utbildning de deltar i, och vi ska saklart
se till att skattebetalarnas pengar anvands till det som de ska ga till.

De hér uppgifterna &r ingenting som ar nytt for arbetsmarknadsforvaltningen, utan jag
har fatt information tidigare fran arbetsmarknadsforvaltningen om att man har 6gonen
pa foretaget och att man ocksa har vidtagit atgarder. Jag har sett inslaget i dag, och jag
har haft ett méte med arbetsmarknadsforvaltningen dar jag har sékerstéllt tre saker:

Jag har sakerstallt att Stockholms stad har fatt tillbaka den ersattning som vi har betalat
ut for de falska betyg som har betalats in. Denna ersattning har kommit tillbaka till
staden.

Jag har sakerstallt att de elever som har fatt de falska betygen har fatt kompletterande
utbildning s att de far ratt till den utbildning som de helt enkelt har ratt till.

Jag har séakerstallt att vi fortsétter att folja upp och sékerstalla att utbildningen haller
for det som den ska halla for.

Det avtal som vi har med leverantdren borjade galla for ganska precis ett och ett halvt
ar sedan. Ganska tidigt borjade klagomal komma in, och forvaltningen har foljt upp
och gjort olika atgardsplaner. Vid ett tillfalle har vi ocksa infort intagningsstopp. Som
sagt fortsatter forvaltningen att halla koll pa atgardsplanerna for att helt enkelt
sakerstélla att eleverna far den utbildning som de har ratt till.
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Anforande nr 10

Salar Rashid (S): Tack for svar, Karin Ernlund! Tack for att du har tagit tag i
fragan och for att staden har borjat vidta olika atgarder mot den typ av foretag som
fuskar!

Men precis som du &r inne pa har man i Kalla faktas underlag, dar man har intervjuat
30 olika elever som har gatt pa bygg- och anlaggarutbildning hos Bergstrands
utbildningar, kommit fram till att det har funnits brister i kursmaterial, brister i utlovad
praktik, brister i lararledd undervisning etcetera — och detta utdver att de felaktiga
betygen har getts. Och precis som du var inne pa har det har redan férekommit, redan
nar utbildningen startade. Precis som du beréttade stdngdes skolan under en Kkort
period, och sedan Oppnade man den igen precis som om problemen, konstigt nog,
skulle ha varit Iosta. Det hér var under 2020.

Darfor blir min andra fraga till dig, Karin Ernlund: Varfor stanger vi inte ned dessa
utbildningsanordnare omgaende, nar vi vet att fusk forekommer? Varfor ger vi dessa
foretag nya chanser gang pa gang?

Anforande nr 11

Borgarradet Ernlund (C): Tack, Salar, for att du staller fragan: Néar stanger vi?
Det &r precis det vi har gjort. Vi stangde alltsa intaget for Stockholms stads elever till
den har utbildningen. Beslutet fattades i juli och verkstélldes under augustiintaget. Vi
har stoppat intaget och helt enkelt stoppat denna byggutbildning for Stockholms stads
elever. Svaret pa din fraga ar alltsa att vi har gjort det.

Efter att vi stangde intaget har vi kravt atgardsplaner fran leverantéren, och dessa
atgardsplaner har implementerats under hosten. Forvaltningen haller i detta nu pa att
folja upp atgardsplanerna och sakerstalla att utbildningen skots pa det satt som den ska
skotas. Men man planerar saklart ocksa for att fortsatta att halla stenkoll pa
utbildningen och att géra ytterligare uppféljningar under varen.

Anforande nr 12

Salar Rashid (S): Aven om sjilva elevintaget staingdes under tvd manader har
man sett att skolan har fortsatt att kunna bedriva verksamhet och att fler elever har
hamnat i klam, vilket ar beklagligt. Det ar darfor jag staller just denna fraga: Hur
kommer det sig att vi inte omgaende séatter stopp for de har foretagen sa att de inte far
nya chanser?

| dag ser vi ocksa stora risker med att en sa stor andel av vuxenutbildningen, drygt 85
procent, &r upphandlad. Vi socialdemokrater forsokte under den senaste
upphandlingen av vuxenutbildning 2019 utdka kontrollen och egenregin och tillampa
reserverade upphandlingar i syfte att 6ka diversifieringen och fa fler idéburna aktorer
som leverantdrer. Vi ville ocksa ge forvaltningen mojligheter till uppfoljning och
kvalitetssakring av vara utbildningar. Vi har ocksa varit inne pa att regeringen
beslutade om de héar extra 100 miljonerna.
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Min tredje fraga ar valdigt enkel. Den lyder: Ser du inga risker med att vi har typ 85
procent av vuxenutbildningen som &r upphandlad? Ser du inte att det kan bli
svarigheter med kontroll och uppféljning nér en sa stor andel &r upphandlad?

Anforande nr 13

Borgarradet Ern 1 un d (C): Ordférande! Tack, Salar, for den fragan! Vi har véldigt
manga jatteduktiga utbildningsleverantorer som varje dag levererar mycket bra
utbildningar till Stockholms stads elever inom vux.

Men nér vi gjorde den upphandling som i dag géller gjorde vi fran den gronbla
majoritetens sida valdigt stora forandringar nar det galler just uppféljning. Vi sag att
det under forra mandatperioden fanns problem med leverantérer som inte skotte sig.
Det var da valdigt stora problem med hur vi skulle hantera det. I de avtal som galler
just nu finns det tydligt angivet hur vi féljer upp och vilka sanktioner vi vidtar om det
finns brister. Vi har ocksa visat valdigt tydligt att vi foljer upp och vidtar atgarder, till
exempel genom att vi inforde intagningsstoppet i augusti forra aret. Vi tvekar saklart
inte att vidta den typen av atgarder igen nar det behovs.

Fraga nr 2. Forsaljningen av Gubbangens gymnasium

Anforande nr 14

Borgarradet Lindblom (V): Du och jag, Joakim, har helt olika ideologiska
utgangspunkter. Jag anser att marknadslogiken och de vinstdrivande skolkoncernerna
utarmar hela den svenska skolan. Det handlar i grund och botten om den orattvisa
skolpengen, dar kommunala och privata aktorer far samma ersattning trots att
kommunala skolor har ett langt storre ansvar. Detta system gor att det har blivit extremt
lukrativt att driva skola och képa upp skolfastigheter i Sverige, och det samtidigt som
den kommunala skolan dréneras pa resurser.

Jag har en fraga till dig, Joakim. Du maste ha satt nagot slags rekord i utforsaljning av
gemensamt &dgda skolfastigheter. Ser du inga risker med de har mangmiljardaffarerna?
Det ar trots allt kommunens ansvar att vara redo med skollokaler om en koncernskola
lagger ned for att d&garna kommer pa att de kan fa mer avkastning pa sitt riskkapital
nagon annanstans.

Anforande nr 15
Borgarradet L ars s o n (M): Tack for fragan! Jag tror att vi eventuellt ska debattera
den ytterligare i kvall ocksa, sa vi far vél se hur mycket vi kan ta nu under fragestunden.

Faktum ar att vi frdn den har majoritetens sida tror att det &r valdigt bra att vi later
andra aktorer ga in och ocksa ser till att de star for kostnaden for renoveringen av deras
skollokaler nar det ar just en fristaende aktor. Mojligheten att bygga en ny skola
finansieras da av den har aktoren. Vi tror att det ar valdigt bra om det ar mojligt att
gora den typen av affarer, som ocksa avlastar stadens balansréakning och som ser till
att vara investeringar pa 25 miljarder per ar inte gar annu hogre.
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Vi behdver se till att vara lite sparsamma med skattebetalarnas pengar. Att sélja den
har typen av icke-strategiska fastigheter tror vi i slutdndan &r bra for skattebetalarna.
Men det du sager stammer precis: Det ar helt och hallet olika politisk syn pa detta. Du
och jag har valdigt olika syn pa hur man ska forvalta skattebetalarnas resurser. Jag tror
att vi i slutandan har framfor oss ett lage dar vi far fler skolor, fler skollokaler och fler
elevplatser — kanske ocksa fler andra verksamheter i form av idrottslokaler och annat
— med den har typen av projekt. Jag tror verkligen pa att det har kan vara nagonting
bra for Stockholm i framtiden.

Jag vet inte om jag innehar nagot rekord eller inte genom aren, men jag kan konstatera
att vi genom att vi ocksa ifragasatter en del av vara egna delar, de fastigheter vi sjalva
ager, har mojligheter att ocksa satsa pa verksamheter, bygga mer och annat, utan att vi
har ett sa stort lanebehov som vi skulle ha om vi goér som du sager.

Anforande nr 16

Borgarradet Lindblom (V): Det stammer att vi kommer att diskutera det har
senare. En sadan sak som vi maste ga igenom, du och jag, sedan i talarstolen &r det har
med att privataktorerna skulle sta for kostnaden. Det ar ju liksom inte julafton: Ho ho,
har kommer tomten och har far du en skola! De tar givetvis betalt for sin investering
fast via hyra i stallet. Men det kan vi aterkomma till.

Jag tycker att du far det att lata lite som att forsaljningen av den hér skolan &r en
engangsforeteelse. Det ar det inte. Jag har gatt tillbaka i handlingarna, och jag har hittat
fa ansvariga borgarrad som har salt sd manga skolfastigheter som du har gjort. Du
svarade inte heller pa min fraga. Det ar fortfarande till syvende och sist kommunens
ansvar att se till att det finns en bra skola néra hemmet for alla elever i staden. Det &r
vart lagstadgade ansvar. Da ar det helt nodvandigt att kommunen ocksa &ager
skolfastigheter.

Aterigen: Ser du ingen risk med att vi avsager oss de verktyg vi har for att sékra
skolplatserna? Nu lamnar vi det helt i handerna pa privata foretag och tanker att de ska
fixa bristen. Det kan sta oss dyrt pa langre sikt.

Anforande nr 17

Borgarradet L ar s s o n (M): Men, Clara, i talarstolen hér sager du att vi lamnar allt
i handerna pa andra. Det ar det vi inte gor. Det vi ser till ar att vi inte tar hand om
allting sjélva och gor allting sjalva. Det &r det som &r sjalva poangen med det har. Vi
behdver bygga ett femtiotal skolor de narmaste aren. Det vi ser framfor oss hér ar en
aktor, en fristaende aktor, som har behov av att renovera sina lokaler. De far nu géra
det pa egen bekostnad. De vill kopa skolan, och de far ocksa gora det. De pengarna
gar in till vart bolag som har hand om skolfastigheter.

Allt detta samlat handlar om att se till att fler gor mer &n att bara kommunen tar pa sig
att bygga skolor, eller om det nu ar idrottslokaler eller vad det nu kan vara. Vi ar fler
som behover bygga nar staden expanderar pa det satt som den gor. Det du séger nu
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later snarare som att du tycker att alla fastigheter dar fristdende skolor bedriver
verksamhet borde vara kommunala. Det tycker jag ar valdigt markligt.

Anforande nr 18

Borgarradet Lind bl om (V): Men det har ar som sagt inte en engangsforeteelse.
Det ar inte forsta gangen vi séljer av en skola. Om man summerar alla skolférsaljningar
som har skett under den har mandatperioden ser man att staden har fatt vasentligt samre
mojligheter att hantera att till exempel en koncernskola begar sig sjalv i konkurs eller
att elevantalet kraftigt okar.

Just pa grund av att vi har stora investeringsbehov ska vi inte ga in i avtal som &r daliga
for stockholmare. Du verkar pa nagot sétt tro att Engelska skolan far bekosta det har
helt sjélva nu. De hade ju annars fatt bekosta sin upprustning, fast via hyra till oss. Nu
ar det vi som séljer en hall vi redan dger och som vi sedan ska hyra in 0ss i, givetvis
till en vasentligt hogre hyra an den sjalvkostnadshyra som vi har.

Aterigen: Det &r vart ansvar att se till att alla elever har en plats pd en skola i
Stockholm. Nar vi séljer fastigheter kommer det pa sikt att vara svarare for oss att mota
detta uppdrag, for vi forlorar radighet. Och det ar en dalig affar for stockholmarna.

Anforande nr 19

Borgarradet L ar s s o n (M): Varken du eller jag sitter i Sisabs styrelse, vad jag vet.
Sisab har naturligtvis en underhallsplan, och de har funderingar kring alla sina
fastigheter. Det &r nog valdigt bra att man har det, for vi har manga skolor som behéver
renoveras, och vi behdver ocksa bygga nya skolor.

Just nar det géller den har fastigheten ar det en aktér som har funnits déar sedan 1998
och som vill renovera skolan nu, bygga ut skolan nu och ocksa utveckla verksamheten
dar. Det kan de nu géra genom den har affaren. De far &ga sin skola och kan fortsatta
att bedriva verksamhet i lokalerna.

Vi har inget minus pa detta satt over huvud taget. Vi behover fler skolor i det har
omradet. Med projektet som sadant, s& som det ar tankt, aven om allt inte innefattas i
dagens beslut, kommer vi i slutandan att fa ytterligare en skola pa plats — om det har
nu gar igenom med alla de olika pusselbitar som ska pa plats. Det &r bra. Sedan kan
kommunen darmed fa en avlastning i byggandet av skolor. Sa ser vi pa det.

Fraga nr 3. Vilka malbilder galler for den fortsatta utbyggnaden av storre p-hus i
stadens regi?

Anforande nr 20

Peter Wallmark (SD): Fru ordférande! Jag maste faktiskt borja med att ge
Daniel en stjarna. Jag tycker att det ar jattepositivt att ni har fatt till det stora garaget i
Hagastaden, som var ute i medierna i gar.
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Fore jul stod en foretradare for Moderaterna har och hade en visionsbild som han
applicerade pa hela majoriteten: Fram till 2030 skulle bilarna férsvinna helt fran
Stockholms innerstad, och det skulle finnas inkérsnoder utanfor staden dit en bil skulle
komma. Jag vet inte om man skulle vissla eller ringa efter bilen.

Vi pratar aldrig om den langsiktiga visionen. Du har varit tydlig tidigare med att vi
inte har tagit bort nagra parkeringsplatser i staden. Nu gar trafikkontoret ut i dag och
sager nagot helt annat &n det som du har kommunicerat ett flertal ganger i talarstolen.
Kan inte du prata lite om visionen med parkeringsgarage? Vi bygger ju inte efter den
normen nar vi har nybyggnation i dag. Vi bygger valdigt fa parkeringsgarage, och det
kanske ar battre att vi stéller tydligare krav fran stadens sida pa att man uppnar en
parkeringsnorm framover.

Anforande nr 21

Borgarradet He I 1 d é n (MP): Nar vi bygger nya fastigheter och bostader i staden
foljer vi den parkeringsnorm som ar den som staden har satt upp, for det &r den som &r
parkeringsnormen. Vi har nagonting i staden som heter grona parkeringstal dar man
kan minska antalet parkeringsplatser om man till exempel har smarta och bra
mobilitetslésningar.

Men det ar fortfarande sa att sa fort det byggs nagonting ska det vara parkeringsplatser
pa ungefar mellan 0,4 och 0,6, det vill séga att pa 10 lagenheter ska det vara mellan 4
och 6 parkeringsplatser. Det &r ganska mycket om man jamfor med manga andra
platser dar man bygger.

Jag ar en foresprakare av parkeringsgarage och att fa bort bilarna fran vara gator. Det
ar nagonting som jag tror behdvs. Jag tror ocksa att man behdver se 6ver de idéer som
finns nar det galler till exempel boendeparkering och som gér att man egentligen
parkerar enormt billigt pa gatan.

Det stora problemet med att bygga garageplatser ar att de ar sa fruktansvart dyra. Nar
det galler Hagastadsgaraget, som vi nu borjar fardigstalla, blir det éver 1 000
parkeringsplatser som ar knutna till detta jatteprojekt. De kostar uppat 800 000 per
plats, och det ar svart att fa ekonomi i det, darfor att det finns alternativa losningar som
ar sa mycket billigare i forhallande till detta. Det finns liksom ingen marknad for det
hér.

Men sa fort det byggs nagonting i staden byggs det parkeringsgarage. Det byggs sa att
vi bedomer att det racker. Dessutom finns det skisser, framfor allt i innerstaden, pa
vissa garage, som har varit svara att ta fram. Det galler bland annat pa Blasieholmen,
dar Nobelcenter skulle ha legat. Dar skulle det ocksa ha varit ett garage. Det finns vid
Armémuseum, under garden. Dar har man tittat pa detta. Men det &r statlig mark, sa
det har inte varit superenkelt att ga vidare med det.
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Anforande nr 22

Peter Wallmark (SD): Du svarade inte riktigt pa fragan. Det handlar
fortfarande om att vi tar bort parkeringsplatser fran Stockholms innerstad, framfor allt.
Ditt eget trafikkontor sager att vi gor det i ganska stor utstrackning.

Parkeringsnorm, ja, men hur blir det p& Arstafaltet nér vi ska bebygga det? Kommer
vi upp till den parkeringsnormen dar? Och om vi ska bebygga Bromma, som ni med
sa stor iver vill gora—kommer vi att na upp till parkeringsnormen dar? Det later valdigt
vackert, men vi dr inte dér i dag.

Jag maste ocksa stalla en fraga som ar valdigt viktig i ssmmanhanget. Nar det kommer
till de stora garagen dar vi ska stalla in elbilar i stor utstrackning — din tanke &r ju att
vi ska byta ut hela flottan och det valdigt fort — tar vi da hojd for sakerhetsklassningen
av garage vid byggnationerna? Nar man byggde Slussen sag vi att man plotsligt hade
glomt detta att det kan bli elbrand i en bil eller i batterier. Det &r betydligt vérre &n om
det brinner i en vanlig, petroleumbaserad, bil. Finns det hojd taget for detta i den
kostnad som ligger?

Anforande nr 23

Borgarradet Helldén (MP): Jag uppfattade inte det har med antalet
parkeringsplatser som en fraga i den forsta vandan. De haller pa att titta pa vad det
egentligen ar for siffror, for det ar tva olika saker. Man tittar pa hur manga bilar som
de facto har statt pa gatorna kontra de berdkningar som finns nar det galler antalet
parkeringsplatser. Det méarkliga &r att antalet parkeringsplatser som man har beréknat
fram har okat sedan 2000 och &r nu enligt dessa siffror hogst i ar. Samtidigt finns det
andra matningar dar man pastar att antalet parkerade bilar har minskat kraftigt. Det dar
gar inte ihop.

Dessutom visar siffrorna, om de nu skulle stimma, att det var fore min tid som det
forsvann en massa bilar — inte parkeringsplatser, utan bilar. Det dar korrelerar inte.

Jag kan prata lite kort om sakerhetsfragor sedan, for jag hinner inte svara pa det nu.

Anforande nr 24

Peter Wallmark (SD): Daniel! Du har anda varit har i sju ar nu, och om du
skulle fraga stockholmarna dar ute tror jag att du skulle hora att de flesta uppfattar att
det har blivit en samre parkeringsstruktur under dina sju ar som trafikborgarrad och
ansvarig utifran detta.

Jag vill garna att vi landar i sakerhetsfragorna igen. Nar vi kom till Slussen var det en
aha-upplevelse, vad jag forstar. Vi var ganska manga hérifran som var pa MSB och
fick en dragning. Det hade inte tagits hojd dver huvud taget for vare sig explosioner,
brandvaggar eller slackbassanger i Slussenbyggnationen. Det stora problemet vid
brand i en elbil i dag ar att man kan fa ut vattnet i dagvattnet. Ni som miljoparti borde
verkligen ha tagit hojd for det. Jag hoppas att jag far en forklaring pa hur ni har tankt
hér. Har ni tagit hojd for detta?
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Anforande nr 25

Borgarradet He I 1 d é n (MP): Det har ar ett helt nytt garage. Det ar fullt sprinklat;
det finns en jattelik anlaggning for detta. Dessutom stdmmer inte de diskussioner som
har funnits tidigare om att elbilar ar speciellt farliga. Bland andra Brandférsvaret har
backat i den delen. Det brinner mer i fossila bilar. Men det &r andra typer av saker man
maste tdnka pa. Det &r ju inte sa att vi bygger Sveriges storsta elbilsgarage utan att ha
koll pa vad som hénder.

Nér det galler vad stockholmarna uppfattar, Peter Wallmark, &r det ju fler manniskor i
Stockholm. Det ar fler som forsdker anvanda sina bilar, och det gor att det kanns
mycket trangre. Det har forsvunnit en del parkeringsplatser, ja, men det konstiga ar att
siffrorna inte stdammer. Det gar inte ens tekniskt ihop att det skulle ha férsvunnit en
massa parkerade bilar samtidigt som parkeringsplatserna blir fler.

Fraga nr 4. Hur &r kladpolicy forenligt med jamstalldhetsarbetet, mal 5 Agenda 2030, i
staden?

Anforande nr 26

Lisa Palm (FI): Internationella Engelska Skolan, som vi kommer att diskutera
vidare under kvallen, ar gang pa gang i blasvader. Om det inte ar dgare som gar upp i
rok handlar det om att man mater tjejers kjolar.

Stadens arbete med jamstalldhet bedrivs i mangt och mycket inom ramen for Agenda
2030. Mal 5.1 handlar om att motverka diskriminering av flickor och kvinnor. Senast
i december forra aret fick vi uppgifter, som vi ocksa kunde lasa om i Aftonbladet for
bara nagra veckor sedan, om hur skolans grundare Barbara Bergstrom i matsalen pekar
ut en flicka som enligt henne bér en alltfor urringad topp.

Min fraga till ansvarigt borgarrad ar om kladpolicyn verkligen ar forenlig med mal 5.1
i Agenda 2030 om att avskaffa all form av diskriminering av kvinnor och flickor
Overallt och hur detta kan fortlopa i Stockholms skolor.

Anforande nr 27

Borgarradet L u h r (MP): Tack for fragan! Staden har byggt upp ett starkt arbete runt
Agenda 2030, och dar &r bade manskliga rattigheter och jamstalldhet tva viktiga
grundpelare.

Individens frihet och rétten att vara den man vill vara ar superviktiga punkter som vi
jobbar valdigt hart med just nu inom manga olika omraden. Ratten att ha pa sig det
man vill & ocksa en del av yttrandefriheten. For mig som miljopartist och aven for
staden ar det valdigt viktigt att man ska fa ha pa sig vad man vill. Det &r ocksa en
bedomning som bade Skolverket och Skolinspektionen gor: Sa lange som kladseln i
skolan inte kan uppfattas som krénkande kan inte en skola krdva en viss kladsel. Men
det ar ocksa Skolinspektionen som maste gora beddmningen av om kladkoden ar
forenlig med lagen. Staden har ingen tillsyn 6ver skolorna nér det géller detta.
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Det finns fler exempel &n Engelska skolan som har haft klddkod och déar
Skolinspektionen tidigare har slagit fast att man har brutit mot skollagen. Men oavsett
om Skolinspektionen kommer fram till att kladkoden &r olaglig eller inte vill jag
verkligen understryka att vi tycker att det ar oacceptabelt att ha en kladkod i skolan
oavsett vad den galler. En skola &r inte en arbetsplats. Det &r ett stalle dar elever ska
fa sin utbildning. Elevernas trygghet maste sakerstallas inom skolorna, och eleverna
maste skyddas bade mot krankningar och mot krankande sarbehandling.

Jag tycker att det ar helt oacceptabelt att peka ut elever, i det hér fallet just tjejer. Jag
tar starkt avstand fran det séttet att begransa ungas frihet.

Anforande nr 28

Lisa Palm (FI): Nu har vi en véldigt allvarlig situation dar det faktiskt finns
skolor i Stockholm som har den hér sexistiska kladpolicyn. Det var i Gubbangen som
grundaren Barbara Bergstrom gick runt och pekade ut flickor och bad rektorer atgéarda
problemet. Det har ar nagot som sker har och nu, och du &r ansvarig for Agenda 2030.
Vi har malet 5.1 som handlar om diskriminering mot flickor. Jag vet att du inte &r
skolborgarrad och att du inte kan svara direkt pa skolfragor, men jag tycker att du har
ett Overgripande ansvar for att ta stéllning och faktiskt agera. MiljOpartiet sitter i det
styre som styr den har staden.

Darfor vill jag fraga: Ska skolor som anvander dessa typer av sexistiska och
moralistiska kladpolicyer verkligen fa bedriva verksamhet i Stockholm nar de gar emot
malen att avskaffa diskriminering mot flickor och kvinnor?

Anforande nr 29

Borgarradet L u h r (MP): Jag tycker att jag har varit valdigt tydlig med att det inte &r
forenligt med de mal vi har om jamstalldhet och manskliga rattigheter att krava en
kladkod. Men det ar ju ocksa Skolinspektionen valdigt tydlig med. Det foljer inte lagen
att kréva en kladkod i skolor. Jag tycker att det &r sjalvklart att man inte ska fortsatta
med kladkod i skolan, men det ar Skolinspektionen som har denna tillsyn och som
maste fatta detta beslut.

Men som jag sdger ar jag tydlig med att det hér inte ar forenligt med ndgonting,
egentligen. Det &r ocksa mot lagen.

Anforande nr 30

Lisa Palm (FI):Jag varenavdem som anmélde Internationella Engelska Skolan
—da var det i Taby — till Skolinspektionen. Jag har alltsa absolut full koll pa vem som
har tillsynsansvaret. Men jag tycker att Stockholms styre ocksa har ett ansvar nar det
géller att sakra flickors integritet och att sdtta ned foten nar det handlar om sexism i
skolan och att ta stallning for flickor. Det har varit valdigt tyst fran den grénbla sidan
i fragan.
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Vi har flera skolor i Stockholm som Internationella Engelska Skolan bedriver. | kvall
ska de fa kopa fastigheter, och vi gynnar den har skolkoncernen, som uppenbarligen
har en sexistisk kultur som diskriminerar flickor. Det &r inte okej.

Jag tycker fortfarande att du har ett ansvar, och det gronbla styret har ett ansvar, for
alla de tjejer som gar i Stockholms skolor. Jag tycker att ni kan agera mycket hardare
och helt enkelt inte salja ut skolfastigheter. Vad vill du gora at det?

Anforande nr 31

Borgarradet L u hr (MP): Vad galler kladkoden, som var fragan, tycker jag inte att
det &r acceptabelt. Jag tycker att alla barn och ungdomar i Stockholms skolor ska fa
kla sig som de vill; det vill jag vara véldigt tydlig med. Sedan maste Skolinspektionen
avgora om det har ar lagligt eller inte. Vi har fler aktorer i Stockholm och pa andra
stallen i Sverige — inte Engelska skolan utan andra — som har fatt tillsagelse fran
Skolinspektionen att de inte far fortsitta med sin kladkod. Jag tanker att
Skolinspektionen ocksa kommer att kunna avgora om den har kladkoden ar olaglig
eller inte.

Fraga nr 5. Samverkan med Region Stockholm om investeringar i bussterminaler

Anforande nr 32

Borgarradet Valeskog (S): Vi har tva platser, Gullmarsplan och Brommaplan,
som behdver byggas om for 6kad kapacitet. Det géller inte minst busstrafik men dven
en del nar det galler perronger pd Brommaplan. Det har har vi jobbat med fran stadens
sida, och vi trodde ocksa lange att regionen var med pa noterna. Men nu visar det sig
att de inte vill lagga nagra pengar pa det har under dverskadlig tid. Man har till och
med plockat bort pengar i den lansplan som nu ar aktuell. Man skjuter helt enkelt upp
projekten. Det har ar oerhort allvarligt eftersom det ror sig om sa viktiga
kommunikationspunkter.

Jag vet att vi &r 6verens i huset om det olampliga i detta. Man har i remissvar — om de
nu har skickats in till regionen — svarat vi star upp for de hér platserna. Det &r nagonting
positivt.

Men samtidigt maste jag stalla fragan: Vad gor du, ut6ver att skicka remissvar, for att
andra pa de har besluten?

Anforande nr 33

Borgarradet He | I d é n (MP): Bussterminaler ar helt avgérande for att fa en bra
busstrafik. Precis som du sager har vi enormt mycket resenarer pa Gullmarsplan och
Brommaplan. Det géller inte minst Gullmarsplan, som &r helt avgdrande for den delen
av Stockholmssektorn. Det hade varit roligt om vi hade haft Brommaplansprojektet
framme, men det havererade ju pa grund av att JM, eller vilka det nu var, drog sig ur
alltihop. Annars skulle vi ha kommit nagon vart dar. Dar behovs losningar for att det
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ska bli battre for hela Ekerdomradet. Nu nar vi haller pa att bygga tunnelbanan vid
Gullmarsplan behdvs det ocksa dar.

Det pagar saklart diskussioner om de har platserna. Men regionen ar konstigt nog njugg
i dessa fragor. Nar det galler arbetet som pagar runt Brommaplan vill de inte vara med
I diskussionerna. Och Gullmarsplan dr ett jatteprojekt. Det kommer nu signaler i och
med att regionen, precis som du sager, rycker pengarna for detta ur lansplanen. Det
har &r inte acceptabelt. Det forlorar hela trovérdigheten nér det galler lansplanen. Det
har legat ldnge dér: Pengarna finns. Men nu finns det inga pengar for lansplanen som
galler anda fram till 2033. Sa kan vi inte ha det. Sa har vi svarat, och ni liksom vi
tycker att det ar helt hopplost.

Remisstiden gar ut den 11 februari. Var forhoppning &r att det forsta steget, som
handlar om de statliga medlen och den del som ocksa regionen ska in i, kommer pa
plats — for Stockholms bésta.

Anforande nr 34

Borgarradet Valeskog (S): Forhoppningar och remissvar i all dra, men det
kanske behdvs mer an sd — darav min fraga. Det handlar ocksa om att ta upp tuffa
diskussioner, att inleda férhandlingar och att politiskt uttrycka sig mer tydligt. Att sdga
att regionen &r njugg racker inte som besked. De har sjalva, atminstone
trafiklandstingsradet, varit jatteglada over att lagt kort ligger nar det galler nationell
plan. Sa ska det vara! Det tror jag i och for sig att de flesta partier ar 6verens om. Men
nar det galler lansplanen galler inte lagt kort ligger. Da plockar man bort, precis som
vi horde héar, pengar fran bade Gullmarsplan och Brommaplan. Och det blir ingenting
fast staden har mojlighet att fa planen klar atminstone fore 2027. Ingenting hander.

Den hér diskussionen har vi haft forut i andra politiska fragor. Som vi upplever det ser
vi ingenting och hor ingenting nar det galler politiskt agerande for att fa
forandringstillstand. Vi kan inte bara néja oss med att séga att vi har en dysfunktionell
slékting i regionen.

Anforande nr 35

Borgarradet He | | d é n (MP): De besked som nu indirekt kommer via dokumenten
fran regionen nar de rycker bort pengarna &r sorgliga i sammanhanget. Vi sager tydligt
och unisont fran staden att vi behover de har pengarna och att de ska ligga dar. Jag
forutsatter att regionen tar sitt fornuft till fanga och rattar till det har. Om de nu inte
gor det maste vi agera kraftfullare. Men vi skickar signalerna nu nar vi pratar med dem
att de inte kan gora pa det har sattet. Vi kan dock inte tvinga dem att géra nagonting,
men var forhoppning ar att vi ska fa ordning pa det har. Det &r inte bara prat, utan det
har maste vi fa ordning pa.

Anforande nr 36

Borgarradet Valeskog (S): Bade Moderaterna och Miljopartiet har
partiforetradare som ansvarar for de har fragorna i regionen. Och i arlighetens namn:
Aven om de har lanspengarna ar viktiga, mellan 60 och 65 miljoner per projekt, racker
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inte det pa langa vagar. Staden klarar av sin del, och lanspengarna ar forvisso viktiga.
Men det behdvs ocksa i budgeten fran regionen att man fore 2033, eller till och med
tidigare an sa, far igang de héar projekten. De pengarna finns inte, och det ar egentligen
det som ar det stora problemet.

I lansplanen sager man att man inte vill ha med detta darfor att om man inte far
finansieringen klar, det vill siga inte far fram pengarna i tid, forsvinner de 65
miljonerna till andra projekt. Det ma vara ett argument, men huvudfragan &r just att de
inte prioriterar de hér jattestora centrala kommunikationsplatserna som vi vet ar sa
viktiga. Jag hoppas verkligen att ni lagger pa ett kol for att fa ett annat beslut till stand
med era respektive partikamrater.

Anforande nr 37

Borgarradet He | 1 d é n (MP): Jag tror att jag ar lika forvanad som Jan Valeskog
over att det har ens kommer upp pa bordet — att regionen drar bort pengarna och inte
vill gora sin del. Vi kommer att fora diskussioner. Det hdr ar markligt; det tycker jag
ocksa.

Fraga nr 6. Gubbangshallens framtid

Anforande nr 38

Hassan Jama (V): Ordférande! Som vi har diskuterat tidigare har kommer vi
att salja Gubbdngens gymnasium. Jag vet att vi inte har ett drende nér det galler
Gubbéangshallen, men det &r val bara en tidsfrdga innan majoriteten séljer ocksa den
till Internationella Engelska Skolan. Utéver det och lite andra fragor, bland annat
Brannkyrkahallen, som &r ett liknande fall och dar vi har gatt ut med en
avsiktsforklaring att sélja den, har jag lite fragor.

Har idrottsborgarradet och majoriteten gjort en konsekvensanalys av utforsaljningen?
Vad innebdr det till exempel for de 37 idrottsféreningar som finns i dag i
Gubbéangshallen? Kan du garantera att de idrottsféreningar som i dag hyr dar av oss
inte kommer att fa hogre hyror om vi saljer detta vidare till Engelska skolan?

Anforande nr 39

Borgarradet Ernlund (C): Ordférande! Tack, Hassan, for att du staller denna
fraga! Svaret ar ja. Det ar klart att vi kommer att garantera att de 37 foreningarna
kommer att kunna finnas kvar vid en eventuell forséljning av Gubbéngshallen. Du
sitter ju som vice ordférande i idrottsndamnden, sa du har foljt det arbete vi bedriver
dar nar det galler de privata aktorerna.

Vi har hittills fattat ndgra inriktningsbeslut som géller bland annat Brannkyrkahallen.
Da ar hela upplagget — det har &r alltsa hallar, bade Brannkyrkahallen och
Gubbéngshallen, som ar i behov av upprustning — att vi 6verlater sjélva fastigheten till
en privat aktor som tar pa sig investeringskostnaden for att rusta upp hallen. I de fall
dar hallarna &r i ett sa pass daligt skick att man till och med beho6ver riva dem och
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bygga en ny hall gors detta. Sedan hyr idrottsnamnden hallen pa full tid, alltsa 24
timmar om dygnet, och har hela hyran av hallen. | var tur hyr vi sedan i idrottsnamnden
ut hallen med nolltaxa for barn- och ungdomsidrotten och med de ordinarie taxor som
vi har beslutat om i fullmaktiges budget till vuxna och till skolan for skolidrott i
enlighet med de taxor som vi har i budget.

Sa ja, det ska bedrivas foreningsverksamhet som vanligt dven vid en eventuell
forsaljning.

Anforande nr 40

Hassan Jama (V): Tack, Karin! Svaret ar alltsa att du kan garantera att dessa
foreningar kommer att finnas kvar. Men min fraga var om vi kan garantera att de far
samma hyror.

Jag aterkommer till det du tog upp. Jag ar vice ordférande. Till exempel i
avsiktsforklaringen vad géller Brannkyrkahallen ser jag att var egen forvaltning
skriver: Om avsiktsforklaringen resulterar i hyresavtal for idrottsnamnden kommer
hyreskostnaderna att belasta namndens budget under lang tid. | och med att det ar en
extern uthyrning kommer péaverkan over tid att skilja sig at i jamforelse med nar
idrottsnamnden hyr av fastighetsnamnden till sjalvkostnad, som ocksa minskar 6ver
tid i takt med att anlaggningen skrivs av.

Det finns alltsa en skillnad. Det har kommer inte att vara gratis. Som Clara var inne
pa: Vi saljer till dem, och de vill ju ha betalt for det har. Om det sedan ar ett 25-arigt
hyresavtal kommer det att resultera i att det blir mycket dyrare an om vi dger sjalva.

Anforande nr 41

Borgarradet Ernlund (C): Ordforande! Sa har funkar det: Idrottsnamnden hyr
idrottshallar av fastighetsnamnden men ocksa av vissa andra externa parter. Det galler
till exempel GIH-badet, som vi hyr av Akademiska Hus, och Liljeholmshallarna, som
vi hyr av en privat aktor. I var tur hyr vi sedan ut dem till foreningslivet och till skolan
i enlighet med de taxor som finns i kommunfullmaktiges budget. Det kommer inte att
forandras.

Det som kommer att forandras ar var i staden kostnaden kommer att tas. Det kan ju
vara sé att idrottsnamnden fér ta en storre kostnad nar det galler sjalva hyran. A andra
sidan avlastar vi fastighetsnamndens investeringsbudget, for fastighetsnamnden
behdver betala nér vi investerar i vara egna fastigheter. Det dar hanterar vi saklart nar
vi gor kommunfullmaktiges budget; da ser man till staden som helhet.

| det har fallet handlar det om att staden ska gora en bra affar och att foreningslivet
saklart ska verka under samma férhallanden.

Anforande nr 42
Hassan Jama (V): Ordférande! Lat oss ta Brannkyrkahallen som exempel. Vi
fick avsiktsforklaringen i hostas, och vi vet inte vilka hyror det &r. Jag jobbar som
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hyresférhandlare, och jag tycker att det ar jattekonstigt att vi séljer nadgonting utan att
ens veta vilket hyreskontrakt vi far i slutandan. Jag tror att det ska komma forst i slutet
av vintern.

Hur har vi lyckats med det har? Om vi anda ska salja vore det bra om vi fick ett
fordelaktigt hyreskontrakt eller gynnsamma kontrakt dar det hela ar tydligt. Da skulle
man se att foreningarna kunde vara kvar. Det galler ocksa nolltaxan och sa vidare. Det
ska inte vara nagra chockhyror for oss, som vi aker pa i 25 ar framat. Det har vi inte
fatt, och det har ar faktiskt under din tid.

Anforande nr 43

Borgarradet Ern lun d (C): Ordforande! Jag vill bara aterigen poangtera att det for
foreningslivet och foér skolan inte kommer att spela nagon roll vem som &r
idrottsnamndens hyresvard. Vi har redan i dag externa hyresvardar som
idrottsndmnden hyr av. Det géller till exempel Liljeholmshallarna och GIH-badet. Det
kommer att vara exakt samma konstruktion nar det galler till exempel
Brannkyrkahallen, Varberg, Satra, Slakthushallen och Gubbangshallen nér det blir
aktuellt.

De beslut vi har fattat innebér att vi har ingatt samarbetsavtal med de externa aktorerna.
Det ar for att vi behover borja nagonstans. Vi behover bérja med att man far en
markanvisning och att man kan bdrja forhandla om hyran. Nésta beslut som vi kommer
att fatta i idrottsnamnden handlar om sjélva affaren. Dar pagar hyresforhandlingar i
detta nu, och vi har duktiga forhandlare i staden som skoter detta. Och sa aterkommer
vi till nédmnden nér det finns nya beslut att fatta.

Fraga nr 7. Forsorjningsstod till personer som vistas illegalt i landet

Anforande nr 44
Peter Wallmark (SD): Fruordforande! Vi har haft den har fragan uppe, Jan,
x antal ganger. Svaret har uteblivit, atminstone som jag har uppfattat det.

Det har nu varit nationell samling for att bekampa skuggsamhéllet. Det kommer
alarmerande siffror, men vi kan inte vidimera nagonting. Det kan rora sig om 10 000
eller 100 000; vi vet inte riktigt vad som &r ratt. Du har svarat att vi ska fortsétta att
betala ut ett stdd, framfor allt till barnfamiljer, i Stockholms stad.

Jag tankte med anledning av den nationella samlingen, dven fran ditt parti pa nationell
niva, hora hur du som socialborgarrad i staden och ansvarig for detta inom den
majoritet du sitter i staller dig till det hér i dag.

Anforande nr 45

Borgarradet J 6 n s s o n (L): Ordférande! Tack for fragan! Peter Wallmark sa att det
framfor allt gallde barn till papperslosa. Det ar bara barn; det finns inga andra som kan
fa det har i gruppen papperslosa. Det ar viktigt att ha det klart for sig.
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Detta ryms inom den 6verenskommelse som vi har gjort i det gronbla samarbetet med
perspektivet att det &r bra for de hér barnen och att det tillvaratar barnperspektivet.
Sedan &r det ingen hemlighet att vi &r flera partier i samarbetet som egentligen har en
annan principiell utgangspunkt. Men det &r véldigt fa som far del av detta. Den senaste
aktuella siffran ar 15 barn eller 12 unika hushall. Det &r alltsa inte nagra stora mangder.

Det ar ocksa viktigt att komma ihag att nar det galler alla grupper som befinner sig i
Sverige finns anda alltid socialtjanstens yttersta ansvar vad galler nodhjélp. Den har
jag inte hort att det finns nagot parti som vill férandra, inte ens ert eget, tror jag faktiskt.
Dar kommer vi alltid att behdva stalla upp nar det galler néd. Da handlar det
huvudsakligen om matpaket eller mycket kortvariga nattlogier och liknande. Men nar
det géller just de papperslosa barnfamiljerna har vi kommit fram till att det har &ar
nagonting vi ska ha under den har mandatperioden.

Anforande nr 46

Peter Wallmark (SD): Fru ordférande! Jag maste ta mig ratten att lasa
innantill fran Liberalernas hemsida. Det star mycket tydligt sa har: Den som saknar
ratt att vara har ska lamna landet. Liberalerna sager nej till att barn i papperslosa
familjer ska fa ekonomiskt bistand. Barnens utsatta situation ska inte permanentas.
Socialdemokraterna i Stockholm har infort en rtt till ekonomiskt bistand till barn i
papperslosa familjer. Liberalerna och 6vriga Alliansen séger nej till det. Barnen ska
inte behdva vara kallan till familjens legitima forsorjning. Framtiden for barnen i dessa
familjer ligger nagon annanstans, och det &r viktigt att den framtiden borjar sa snart
som mojligt.

Gar inte det har lite stick i stdv med den politik ni for i Stockholms stad i dag?
Oberoende av hur manga det har rér sig om, om det &r 12, 15 eller 100, handlar det om
vilka signaler det sénder ut. Det dr det som ar alarmerande. Vi har ett skuggsamhalle
dar ute i dag. Det finns en arbetsmarknad som &r helt sonderslagen pa grund av vi har
illegala som &r har och tar dessa jobb fran andra, som skulle betala skatt och bidra till
skatteintakter. Det har &r ett alarmerande problem som vaxer och blir storre och storre.

Anforande nr 47
Borgarradet J 6 nsson (L): Just den har gruppen har inte vaxt, utan den har legat
stabilt pa den laga siffra som jag angav.

Sedan rader det ingen tvekan om att Liberalerna pa riksniva har den dar asikten. Det
ar i och for sig en asikt som jag har reserverat mig mot pa vart landsmaéte. Men det ar
sa vi tycker, och vi har ocksa att forhalla oss till att vi skulle kunna skapa en grénbla
majoritet har. D& var det har en viktig fraga for vissa av de ingaende partierna. Sa
funkar det n&r man behdver komma 6verens om styren; ibland behéver man gora vissa
avsteg for att fa igenom annat. For mig har det varit viktigare att vi till exempel har
kunnat fylla pa med 300 miljoner kronor till socialtjansten under de hér aren och dven
gjort mycket annat for att forbattra situationen for omhandertagna barn. Vi har ocksa
fatt forsorjningsstodet att ligga pa en rekordlag niva.
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Anforande nr 48

Peter Wallmark (SD): Jag blir forundrad, Jan, for det jag laste handlar inte
om nationell niva, utan det star pa Liberalerna i Stockholms stads hemsida. Jag blir
darfor ytterst forundrad 6ver att du sjalv inte kénner till det.

Du séger att antalet &r det som ar viktigt. Nej, det ar signalen som ar viktig. Det spelar
ingen roll vilket antalet ar. Ni har sjalva skrivit det med tydlighet. Med en enkel
siffermatematik ser man att du inte skulle fa igenom det har i den majoritet du sitter i
hér — den gronbla eller vad ni nu valjer att kalla den. Det ser jag som en utopi i det har
fallet. Det ar en sifferexercis som inte gar ihop.

Vi maste gora ndgonting at det har skuggsamhallet. Det har ar ett incitament for att
befésta det i stallet for att vi tar tag i problemen. Kan du inte bara svara pa hur ni tanker
gora for att fa bort det hér, dven i den andemening som ni driver pa nationell niva och
som ni sjalva skriver om pa er sida har i Stockholms stad? Det maste ju finnas en
andemening om att ni ska na dit, i alla fall.

Anforande nr 49

Borgarradet J6 nsson (L): Var stravan ar forstas att fa bestimma helt sjalva. Da
skulle vi vara valdigt glada, men sa ser det ju inte riktigt ut just nu. Annars hoppas Vi
att det gronbla samarbetet kan fortsatta, och da ser jag framfor mig att reformen vad
galler stod till papperslésa kommer att finnas kvar. Det blir forstas en
forhandlingsfraga, men jag har forstatt det som att det finns flera partier som tycker att
det ar en valdigt viktig fraga. Da far man gora den typen av kompromisser.

Det ar nog nagonting som Sverigedemokraterna, om det mot férmodan skulle bli sa att
ni ingar i ett styre pa riksniva, kommer att dyrt fa erfara.

Fraga nr 8. Pandemins fortsatta paverkan pa kulturen

Anforande nr 50

Madeleine Kaharascho Fridh (FI): Fru ordférande, ahorare,
ledamater! Jag vill borja med att gratulera Jonas till det finaste i livet! Jag gar vidare
till att vi kan konstatera att pandemin tyvarr inte har natt sitt slut. Nar vi nu gar in i det
tredje pandemiaret paverkar det saklart oss alla, inte minst kulturen.

Det kommer att finnas ett fore och ett efter pandemin, men just nu befinner vi 0ss
fortfarande mitt i den med hdg smittspridning och stora utmaningar for Sveriges
kulturliv, och inte minst Stockholms kulturliv. Det &r darfor oerhort viktigt att det finns
ett forstarkt, langsiktigt och prioriterat kulturliv i staden och att man fortsatter att satsa
pa kulturen sa att verksamheter ar synliga och tillgangliga for alla.

Feministiskt initiativ lade i var budget 45 miljoner for pandemistdd. Jag vill stalla en
fraga till dig. Nu nar vi uppenbarligen inte har normallage undrar jag hur ni ska
fortsatta stotta kulturen, véxla upp och starta om utifran det lage vi befinner oss i.
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Anforande nr 51
Borgarradet Nad d e b o (C): Ordférande! Tack sa mycket, Madeleine, for fragan,
och givetvis tack for gratulationernal

Pandemin slar oerhort hart mot kulturlivet. De senaste restriktionerna, som vi fick den
12 januari, har aterigen paverkat hela kulturens forutsattningar. Jag tycker att det ar
valdigt oturligt med den konstruktion som man har gjort med de snabba férandringarna
och regleringarna.

Vad gor vi fran Stockholms sida? Dels har jag bett min forvaltning att aterkomma till
mig och se hur laget ser ut just nu, nar vi fick de nya restriktionerna. Forvaltningen
konstaterar att de privata och helt kommersiella verksamheterna ar de som lider svarast
i pandemin. De som redan finns med i vart hagn av dem som tar emot kulturstod klarar
sig. Det &r inte nagon bra situation for nagon i kulturlivet; det &r inte det jag sager.
Men vi ser att de har anvant tidigare krisstéd, att de har fonderat det och att de ocksa
anvander de ordinarie kulturstdd som de har i dag.

Men vi har ju ocksa i Stockholms stad en historiskt stark kulturbudget. Vi tycker att
ett levande kulturliv i Stockholm ar otroligt viktigt och en valdigt prioriterad fraga for
oss. Det ar darfor vi arbetar med lattnader for naringslivet. Manga av dessa privata och
kommersiella aktorer befinner sig i naringslivet, och manga av dessa aktorer kommer
att kunna ta del av det stodet. Vi har ocksa ett forstarkt kulturstod i ar — ett sa kallat
Krisstod.

Men vi har ocksa lart oss hur ekosystemet hanger ihop. Vi maste jobba pa manga olika
satt, och vi har till exempel manga extra resurser i det har arets budget nar det galler
evenemang, konstfestivaler och sadana insatser. Jag ska ocksa prata om
hyresnedsattningar sedan.

Anforande nr 52

Madeleine Kaharascho Fridh (FI): Precis, till ndringslivet finns det
olika stod. Inte minst laste jag nu om de 100 miljonerna till krog- och
restaurangbranschen. Det ar saklart valdigt positivt; det & manga som arbetar som
kommer att kunna dra nytta av dessa pengar.

Men jag minns ocksa att pa vart senast namndsammantrade namnde forvaltningen till
exempel hur effektiviseringarna slar mot stadsbiblioteket och mot kulturskolan. Det
handlar forvisso inte om jattemanga miljoner, men det &r nagra miljoner. Aven om
vissa klarar sig okej eller bra ar det ju &nda sa att man ska man orka och halla ut i detta
valdigt tuffa lage, dar det & manga som faller bort redan nu. Vi vill kunna halla kvar
dem i ett rikt kulturliv langre fram. Det behdvs samtidigt nya satsningar for att halla
kvar dem s att de inte bara klarar sig bra utan klarar sig toppen.

Anforande nr 53

Borgarradet Nad d e b o (C): Jag tycker att det ar bra att vi far diskutera det har. Vi
jobbar ju ocksa, och har jobbat sedan starten av pandemin, med hyresnedsattningar
utifran individuella provningar for de aktorer som lider riktigt svart. Nar regeringen
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tillsatte hyressubventionerna glomde de att 1dgga med kulturbranschen. Jag var direkt
pa regeringen och sa: Ni maste inkludera kulturaktorerna sa att de kan ta del av det har
stodet! Vi fran stadens sida gick in med 6ver 5 miljoner i olika hyressubventioner for
vara aktorer. De reglerna galler fortfarande.

Jag uppmanar alla de kulturaktorer som har utmaningar med de héga hyror som vi har
i den hér staden: Sok om anstand fran kommunens sida, sa ska vi se till att gora de
bedémningarnal

Det finns sa mycket jag vill prata om nar det géller det har. Under aren 2020 och 2021
har vi haft extra insatser pa 38 miljoner till kulturlivet for att stotta under den har
perioden. Och vi fortsétter att ha en hog ambition dar.

Anfdrande nr 54

Madeleine Kaharascho Fridh (FI): Tack for svaret, Jonas!
Hyressubventioner ar en viktig del; det har vi framfort tidigare ocksa. Vi tycker att det
i ett sadant har lage, och egentligen tidigare ocksa, skulle vara pa sin plats med ocksa
mer langsiktiga stod till kulturutévare och kulturskapare for att man helt enkelt ska
kunna se langre. Jag ser inte att ndgot sadant &r pa gang, och egentligen inte heller
nagon sarskild satsning likt den forra aret, nar ni avsatte 10 miljoner for att kunna
backa upp kulturlivet.

Har ni nagra forslag pa langsiktiga stod for att man ska kunna se ljuset i tunneln béttre
an vad man kan just nu som kulturskapare?

Anforande nr 55

Borgarradet N a d d e b o (C): Langsiktighet i stoden &r en viktig fraga som du lyfter,
och det ar ocksa nagonting som Nystartsrapporten verkligen visade pa. Dér har vi
faktiskt mojlighet till tredriga stodperioder. Det finns redan i dag. Forvaltningen gjorde
en extra satsning och fick in manga fler kulturaktorer som ocksa sokte de har langre
tredriga stoden. Dar har vi faktiskt forbattrat situationen for manga kulturaktorer. Vi
har ocksa extra resurser till det fria kulturlivet i form av 5 miljoner extra i krisstod for
det har aret.

Men vi kénner till hur ekosystemet hanger ihop. Det ar inte bara stodresurser, utan vi
har en historiskt stark kulturbudget. Vi 6kar bade till biblioteken och till kulturskolan,
men vi gor ocksd manga extrasatsningar 2022 nar det galler konstfestivaler, dkad
konstnérlig produktion och evenemang. Vi har en ny evenemangslots som ska komma
in for att mojliggora fler kulturevenemang. Vi har ocksa kultursatsningen for vara
aldre. Vi gor alltsa otroligt mycket for att satta in resurser under 2022.
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8§ 14 Taxa for vatten och avlopp 2022

Anforande nr 56

Borgarradet L uhr (MP): Fru ordférande! Detta ar ett standigt aterkommande
arende, om taxor for vatten och avlopp. Det finns en del grejer att lyfta upp nér det
galler vad vi faktiskt betalar for. Jag har forstatt att det finns manga stockholmare som
inte riktigt har koll pa de enorma investeringar som vi gor i dagslaget for att sékerstalla
att vi fortsétter att ha ett gott och halsosamt kranvatten och en bra och fungerande
avloppsrening.

Taxan bestar av i huvudsak tva slags avgifter: anlaggningsavgifter och
brukningsavgifter. Jag tankte inte sdga sa mycket om anlaggningsavgifter, som é&r
avgifter for inkoppling av vatten till nya bostader. Det &r ett arbete som vi gor mycket
nu nar vi bygger sa pass mycket som vi gor. Med den nya taxa som kommer nu
kommer vi att ha full kostnadstackning, alltsa att taxan for anslutning betalar for den
anslutning som sker. Det har den inte riktigt gjort tidigare.

Brukningsavgiften ar den avgift som vi betalar I16pande. Det handlar om vad vi betalar
for dricksvatten och avloppsrening hemma. Denna taxa kommer att héjas med 7
procent. For en standardlagenhet blir det ungefar 13 kronor dyrare i manaden.
Brukningsavgiften &r dock fortfarande en av de allra lagsta i landet, och vi ligger nast
lagst i hela Stockholms lan.

VA-branschen och vattenmyndigheterna har lange flaggat for att vi har enorma
investeringsbehov i hela Sveriges VA-nat och att mycket maste goras for att vara VA-
system inte helt ska rasa ihop. Detta &r ndgot som jag verkligen vill understryka att vi
jobbar med i Stockholm.

Den nya taxan kommer bland annat att bidra till dtgarder for att, férutom att renovera
vattenledningar, vattencisterner och vattentorn, hjalpa till att leda bort tkade
regnméangder och ocksa bidra till att betala vissa av de skadestandskostnader som
kommer av de mer haftiga regn som vi ser i dag. Att vi har haftigare regn gor att vi ser
okade skadestandskostnader, och detta dr nagot som vi vet kommer att bli varre och
varre om vi inte jobbar med forstarkningsatgarder.

Den ombyggnad som vi gor av vart avloppsreningsverk i Henriksdalsberget har redan
lett till att vi har kunnat bade rena mer vatten och skydda oss mycket battre mot de
héftiga regn som kom till exempel foérra sommaren. Da kunde vi pa ett mycket battre
satt skydda Ostersjon nar det kom mycket vatten ned i vara avlioppssystem.

Vi har en jattestor renoverings- och investeringsplan framfor oss for att starka hela
VA-systemet. Manga miljarder kommer att behdva investeras i uppgraderade
vattentorn, forbattrade reningsverk och utbytta och uppgraderade ledningsnat for att vi
pa lang sikt ska bibehalla var dricksvattenkvalitet och bygga ut och forbattra var
avloppsrening.

Vart VA-system ar, som de flesta av oss forstar, helt avgorande for halsa och
livskvalitet i staden. Jag vet att de investeringar som vi nu gor kommer att gynna
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framtidens stockholmare och se till att Stockholm &r en hélsosam och harlig i stad &ven
i framtiden. Darfor vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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8 16 Avyttring av Skolfastigheter i Stockholm AB:s (SISAB) tomtrétt Lilla Tensta 1,
Tensta gymnasium, genom bolagsférsaljning

Anforande nr 57

Peter Jdnsson (M): Fruordférande, ledamoter, ahorare! Det ar en stor gladje
att vi i dag ska behandla ett arende som ror Sisab, Skolfastigheter i Stockholm AB.
Sisab &r som ni vet ett renodlat skolfastighetsbolag dar de viktigaste hyresgasterna ar
utbildningsforvaltningen men dér dven stadsdelsforvaltningarna hyr forskolor.

Sisab &r alltsa inte ett kommersiellt fastighetsholag, utan dess viktigaste uppgift ar att
tillhandahalla lokaler till kommunala skolor och forskolor. Ibland hander det att
utbildningsforvaltningen sager upp en skolfastighet darfor att man inte langre vill driva
en kommunal skola pa platsen. Detta hande for Tensta gymnasium redan under den
forra mandatperioden pa grund av sviktande elevunderlag. Mycket energi har sedan
lagts ned pa att hitta nya hyresgaster och nya lésningar for uthyrningar.

Stockholms stads samtliga namnder och bolag har fatt fraigan om de behdver ytterligare
lokaler eller kanske till och med vill omlokalisera till Tensta. Tyvarr har ingen nappat
pa det, sa Sisab har letat vidare for att hitta externa hyresgéaster. Lokalerna passar for
bade skola och kontor. Men inte heller detta har gatt i Ias, och nu har lokalerna statt
tomma i flera ar, med allt vad det innebar av otrygga miljGer i ett redan utsatt omrade.

Man kan verkligen séga att vi har lyft pa alla stenar, och darfér ar det véldigt roligt att
vi efter budgivning nu har hittat en langsiktig och mycket professionell aktor som vill
kopa Lilla Tensta 1, som fastigheten heter. Dar ligger bade Tensta gymnasium och
Tensta Traff. Den nya koparen dar Hemsd, som dar en vélkand aktér inom
samhéllsfastigheter. Dess huvudégare &r den statliga myndigheten Tredje AP-fonden,
det vill saga forvaltaren av vara allmanna pensioner. Ingen kan darfor tveka om deras
langsiktighet. De kommer att vara en mycket valkommen aktor i omradet, och de har
redan planer pa hur de ska kunna bidra positivt till stadsdelen.

Hemso planerar en omfattande renovering efter tilltradet for att varsamt aterstélla
byggnaden till toppskick. | ambitionen ligger ocksa att géra omradet mer levande &ven
under kvallstid, exempelvis genom att tillhandahalla moteslokaler for foreningslivet.
Hemsos inriktning ar alltsa att Tensta Traff dven fortsattningsvis ska vara en central
punkt for Tenstaborna dar foreningslivet kan traffas och skapa kontakter. Vi ser darfor
mycket positivt pa Hemsos ambitioner att aterstalla byggnaderna och fylla dem med
nytt liv. Jag ar dvertygad om att forséljningen kommer att bidra mycket positivt till
omradets utveckling, och jag vill darfor yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 58
Borgarradet K asirga (S): Fru ordférande! Jag yrkar pa aterremittering av detta
arende, och jag ska forklara varfor.

Kommunfullméktige! Det som Jérva och i synnerhet Tensta behdver &r att staden gor
kraftfulla investeringar for att forbattra tillgangen till utbildning och kultur, for att 6ka
tryggheten och for att se till att det blir en battre samhallsservice i omradet.
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For mig ar det lite provande att se hur den gronbla majoritetens politik ocksa genom
denna utforsaljning utarmar Tensta pa dess viktiga samlingslokaler och pa en
skolbyggnad som é&r strategiskt viktig. Denna lokal hade kunnat fyllas med utbildning
och kulturverksamheter som drivs av Stockholms stad. Fér mig rader det inget tvivel
om att ambitionen att sdlja dessa fastigheter &r ideologiskt motiverad — sélja det som
saljas kan, oavsett konsekvenser. Privatiseringsfesten med vara kommunala
hyreslagenheter, centrum och skol- och samlingsfastigheter ar tydliga exempel pa det.
Detta behover fa ett slut, for stockholmarnas skull.

Jag vill vanda mig till majoriteten och sarskilt till Miljopartiet. Jag vill att ni lyfter
blicken och ser hela Stockholm. Med detta forslag tittar ni ned och vander Jarva
ryggen, och ni driver aktivt pa en utarmning av de befintliga sista lokaler som &gs av
det offentliga, det vill sdga av Stockholms stad.

Bifall till var reservation!

Anforande nr 59

Nike Orbrink (KD):Jag haller absolut med om att vad detta omréde behGver
ar mer liv och fler traffpunkter och samlingspunkter dar unga saval som gamla kan
traffas, samtala och inte minst utbilda sig. Det &r just av omtanke om dem som det &r
alldeles befangt att lokalerna har tillatits std tomma sa pass lange. Det har inte funnits
forutsattningar att bedriva sadan verksamhet, men nu, tack vare omtanken om just
denna grupp, 6ppnar vi upp mojligheten for en extern aktor att ta 6ver stafettpinnen
och bedriva den sa som de som bor i Tensta fortjanar, samtidigt som skattebetalarna
slipper betala for tomma lokaler och vi far in intakter sa att vi kan gora nya
investeringar, inte minst i uthildning for vara unga.

Jag forstar inte hur man av omtanke om denna grupp kan motsitta sig att nagon vill
komma och gora nagot fantastiskt i detta omrade.

Anforande nr 60

Borgarradet K asirga (S): Fru ordférande! Det jag motsatter mig ar inte fylla
lokalerna med aktiviteter. Det jag motsatter mig ar att majoriteten har ljugit genom att
séga att man har uttéomt alla mojliga alternativ for att finna en hyresgast som skulle
kunna bedriva utbildningsverksamhet.

Nar vi tittar i underlaget ser vi att Hemso, den kdpande parten, tror pa campustanket
och ett uthildningscampus. Det forslaget hade vi socialdemokrater och den rodgrona
majoriteten under den férra mandatperioden. Plotsligt ser vi en privat aktér som tror
pa idén och forslaget. Varfor hade inte vi kunnat driva detta? Det ar det har vi motsatter
oss, inte att Tenstaborna och Jarvaborna ska fa den service som de fortjanar.

Anforande nr 61

Borgarradet Nad deb o (C): Ordférande! Ska vi prata lite allvar, Kadir? Nar det
géller samlingslokalen i Tensta Traff har vi haft utmaningar. Tensta ar fullt av
fantastiska féreningar som bedriver en oerhort viktig aktiv foreningsverksamhet, och
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anda har Tensta Traff haft utmaningar att fa verksamheten att rulla. Min
kulturférvaltning har gjort manga insatser tillsammans med
folkbildningsorganisationer for att forsoka fa Tensta Traff att bli den fantastiska
samlingslokal som man vill ha.

Nu kommer en privat aktor in, och det ser jag som positivt. Nar privata aktorer ocksa
vill investera i Tensta maste det vara en positiv signal till Tensta. Aktoren har varit
tydlig med att man vill fortsétta att ha en samlingslokal sa att foreningslivet far de
lokaler de behdver.

Anforande nr 62

Borgarradet K asirga (S): Fru ordférande! Under den forra mandatperioden satte
vi igang ett omfattande projekt for att forlagga och etablera olika utbildningsformer i
lokalerna i form av ett utbildningscampus. Det fanns ocksa avsiktsforklaringar fran
olika aktorer. Vi satte aven igang att vi skulle renovera dessa byggnader. Men vad
hande 2018, nér ni tog dver styret? Det forsta ni gjorde var att stoppa renoveringen och
ta beslut om att sdlja fastigheterna.

For mig betyder detta att man abdikerar fran det ansvar man har som politisk majoritet
I stallet for att genom politiska beslut och handlingskraft driva lokalerna. VVad gjorde
man? Jo, man skot Over ansvaret pa en privat aktor. Jag har traffat vd:n, och ja, han ar
en visionar.

Anforande nr 63

Rashid Mohammed (V). Ordférande, kommunfullméktige! Tensta
gymnasium var en kommunal gymnasieskola i Stockholm som byggdes 1984. Enligt
Sisabs hemsida &r anlaggningen ar av samhélleligt och skolhistoriskt intresse och
forenar pa ett tidstypiskt satt lokaler som skola, idrottshall, trafflokaler och bibliotek
som ar &mnade for alla invanare i Tensta och Hjulsta.

Skolan hade Iang och gedigen erfarenhet av att utbilda nyanlanda ungdomar. Ar 2014
blev arbetslaget for sprakintroduktion tilldelat priset for arets arbetslag av Stockholms
stad. Under 2017 renoverades skolans ventilationssystem, och under tiden erbjods
sprakintroduktion for 150-200 elever. Stockholms stads langsiktiga plan for skolan
var tills vidare att den successivt skulle utoka sin verksamhet och erbjuda fler
gymnasiala program. Sedan hdsten 2019 har skolan varit stangd tills vidare, i vantan
pa vidare beslut om Tensta gymnasiums framtid.

Efter valet stoppade den grénbla majoriteten bade renovering och planerad verksamhet
i lokalerna och valde att i stéllet sélja fastigheten. Vi i Vansterpartiet motsatter oss en
utforséljning av fastigheten Lilla Tensta 1 — Tensta gymnasium och Tensta Traff —
darfor att utforsaljningen innebar en stor forlust for de boende och for stadens radighet
éver omradet.

Jag yrkar bifall till Vansterpartiets reservationer.
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Anfdrande nr 64

Peter Jonsson (M): Du beskrev historien ganska val, Rashid, i alla fall den
forsta historien. Men sedan var det sa att er majoritet under den forra mandatperioden
valde att inte driva kommunal skola och Tensta gymnasium. Darefter var det
sprakundervisning ett tag, men sedan fanns det inte behov av det heller och efter det
har det statt tomt. En tom lokal i Tensta ar otryggt. Vi behover fylla den med liv.
Omradet behover det, och nu har vi fatt en fantastisk mojlighet med Hemso. Det &r en
langsiktig och valdigt professionell aktér som ags av Tredje AP-fonden och som blir
en fantastisk partner for Stockholms stad i denna stadsdel. Det finns fantastiska
mojligheter att ta detta vidare.

Anforande nr 65

Rashid Mohammed (V): Du kallar det fantastiska mojligheter, men jag
kallar det forlust. N&r vi satt i majoriteten planerade vi att investera och renovera
fastigheterna. Som min kollega sa ville vi fylla lokalerna med méanga olika aktiviteter.

Att staden lutar sig pa andra aktorer for att renovera och driva det hela ar for mig
valdigt markligt, for staden saknar inte medel. Vi kan renovera vara lokaler. Det som
vi &ger i staden kan vi renovera. Precis som Hemso kunde vi ha lagt resurser pa att
renovera Tensta gymnasium.

Anforande nr 66

Lisa Palm (FI): Ordférande, fullmaktige och ahdrare, som kanske lyssnar pa
denna debatt i dag, nar vi star infor flera beslut om utférsaljningar av skolfastigheter i
Stockholm. Forst ut ar Tensta gymnasium och Tensta Traff.

Barns utbildning Iaggs helt i handerna pa marknaden. De kortsiktiga vinsterna kommer
att bytas mot 6kade hyreskostnader framéver. Det ar framtidens stockholmare som
kommer att fa betala. Det ar nastan sa att man kan tro att det ar Klarna som har kommit
pa en ny version av kdp nu, betala sedan, vilket for moderatledda kommuner har blivit
sélj nu, betala sedan. Det ar just detta som héander. Vi saljer nu och kammar hem lite
stalar, men i slutdandan kommer det att bli dyrare for skattebetalarna. Notan skickas till
framtiden, och styret skjuter ifran sig det samhalleliga ansvaret.

Det handlar faktiskt inte framfor allt om ekonomiska vinningar, utan denna fraga
handlar om hur Stockholms framtid ska se ut, om barnens framtid, om elevplatser och
om foreningar. Vilka analyser har gjorts av de konsekvenser som detta kommer att fa
for Tensta?

Vi vet att fortroendet for staden och andra myndigheter redan &r Iagt i Tensta, och vi
har en fortroendekris. DA &r det inte en bra idé att fortsatta att sdlja ut stadens lokaler
och verksamheter. Det ar allmant daligt att salja ut, men det ar synnerligen daligt i
omraden dar fortroendet redan &r lagt.

Néar den gronbla majoriteten tilltradde hette det att man skulle satsa pa karnverksamhet
for att kunna gora besparingar pa grund av skattesankningar. Nu heter det att man ska
avyttra ej strategiska fastigheter for att kunna fa in lite extra stalar. Da blir fragan vad
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som ar viktigt for Alliansen och Miljopartiet att behalla. Hyresratter ar inte det, skolor
ar inte det — vad ar egentligen strategiskt viktigt?

I samband med att Tensta gymnasium lades ned under den férra mandatperioden var
planen att starta upp det igen med ett utbildningscampus. En renovering av fastigheten
paborjades, och den nya verksamheten var planerad att satta igang under héosten 2019,
nagot som den gronbla majoriteten satte stopp for. Samtidigt har lokalerna fortsatt att
sta tomma.

Lat oss vara arliga. Dessa forsaljningar ar enbart ideologiskt motiverade. Det ar de
privata foretagen som nu gar in och tjanar storkovan i kommun efter kommun genom
den nya marknaden samhallsfastigheter, och de grénbla springer deras drenden. Denna
forsaljning handlar knappast om att sékra dagens eller framtida generationers barn och
ungas utbildning eller for den delen Tenstas utveckling.

Jag yrkar darfor pa var reservation i kommunstyrelsen, som vi har lagt tillsammans
med Socialdemokraterna och Vansterpartiet, vilket betyder en aterremiss. Ta nu denna
stund att fundera pa vilka vi faktiskt har ansvar for — stockholmarna eller marknaden!

Anforande nr 67
Peter Jonsson (M): Jag undrar vilket drende det & som du foredrar eller
debatterar, Lisa. Jag debatterar en vakans, dar det har statt tomt under flera ar.

Du tog upp ekonomin, och da kan jag beratta att det kostar 8 miljoner per ar att ha en
tom lokal dér. Under denna mandatperiod har det kostat 24 miljoner. Under den férra
kostade det ocksa ett antal miljoner. Vi far 149 miljoner for den tomma lokalen. Det
ar valdigt bra betalt for en tom lokal. Den nya &garen kommer att investera minst 180
miljoner for att aterstalla den till en skollokal igen. For stockholmarna ar det att ta
ansvar for ekonomin att lata ndgon annan som varderar fastigheten pa ett annat satt an
vad vi gor ta dessa investeringar. Vi hade inget behov av den — den &r ju vakant.

Anforande nr 68

Lisa Palm (FI): Man kan inte plocka russinen ur kakan. Hela den strategi som
ni i det gronbla styret har handlar om att sélja ut det ni kallar ej strategiska fastigheter.
Tensta gymnasium och Tensta Traff &r en fastighet, men vi har ju fastigheter éver hela
Stockholm som nu séljs ut darfor att ni vill gynna marknaden. Detta ar inte langsiktigt
hallbart for Stockholm, och det ar inte langsiktigt hallbart for Tensta, som detta drende
ror.

Jag haller inte med om den bild du malar upp av hur marknaden ska komma in och
radda Tensta. Om det hade funnits nagon vilja hos det gronbla styret hade vi faktiskt
kunnat l6sa det.

Anforande nr 69
Borgarradet Lindblom (V):Jag maste borja med att sdga att jag tycker att detta
arende kanns tungt pa ett personligt plan. Det & min gamla gymnasieskola. Dar gick
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ocksa min storebror, och min pappa jobbade en stor del av sitt yrkesverksamma liv
som larare dar. Det ar pa Tensta Traff man har skrivit nationella prov men ocksa gatt
pa brollop, och det var dar grannen firade sin 50-arsfest.

Det ar en fantastisk byggnad, som manga har varit inne pa, men man kan ocksa saga
att den, liksom resten av Tensta, &r i behov av omsorg. Hela Tensta centrum &r i behov
av upprustning, skulle jag vilja sdga. Det ar valdigt lite som har gjorts i Tensta centrum
sedan utforsaljningen till Boultbee, den brittiska skandalomsusade aktéren. En av
anledningarna till att det inte har hant speciellt mycket i Tensta centrum ar att dgandet
ar sa uppsplittrat. Vi har SL som ager kakar, vi har Svenska Bostader som ager kakar,
vi har Fastpartner som ager kakar och nu kommer ocksa Hemso in i bilden.

Nu dr det kanske nagon som lyfter pa égonbrynet och tanker att fastigheten ligger ju
inte i centrum. Jo, det gor den i princip. Det finns tva tunnelbaneuppgangar i Tensta.
Den ena gar till Plusgrillen, och den andra gar till Gott Gott Grillen. Nu &r vi pa Gott
Gott Grillens sida. Fastigheten &ar véldigt vacker. Det som hander dar och det som fyller
och finns i denna kak stter sin pragel pa hela stadsdelen. Sjélvfallet ska inte en sadan
vacker och strategiskt placerad fastighet sta tom. Jag tycker att det &r under all kritik
att den har fatt gora det sedan majoritetsskiftet.

Om det hade funnits en politisk vilja att fylla byggnaden med den verksamhet och det
liv som ni efterfragar skulle ni ha lagt in ett uppdrag till en namnd eller ett bolag och
avsatt pengar i den kommunala budgeten. Det ar vad man skulle ha gjort, men det har
inte hant under dessa ar. Sa varfor har det varit vakanser i Tensta? Jo, darfor att det
inte har funnits nagot uppdrag eller nagra budgetmedel. Ni pratar om min gamla skola
som en vakans som ni inte vet vad ni ska géra med, men till syvende och sist handlar
det om brist pa politisk vilja. Om ni hade velat hade ni kunnat lagga in ett uppdrag att
till exempel géra om det till kulturhus eller ett utbildningscampus och sa vidare.

Jag tycker att forséljningen ar sorglig. Jag tycker att det ar tragiskt att man inte forstar
hur Tensta fungerar i dagslaget, hur stadsdelen &r uppbyggd strategiskt och vilken
central plats fastigheten har i stadsdelen. Jag tycker att det ar trakigt att man inte har
en hogre ambitionsniva. Ni pratade i Mina synpunkter om brist pa energi. Vi kan
atgarda detta den 14 september, oroa er inte for det!

Anforande nr 70

Peter JOonsson (M): Hej, Clara! Jag vill bara fortydliga att vakansen uppstod
under den forra mandatperioden. Det var ju ni som valde att inte driva kommunal skola
I Tensta gymnasium. Sedan forsokte ni valdigt fortjanstfullt att hitta nya hyresgaster.
Jag tycker att den idé som Olle Burell hade med ett stort campus med bade statliga och
kommunala aktorer var en god idé, men ni lyckades inte ro den i hamn.

Byggnaden stod tom under er mandatperiod ocksa, under flera ar. Sedan fick vi den
att hantera, och vi har gjort vad vi har kunnat. Vi har pratat med samtliga kommunala
bolag och ndmnder for att se om de vill utlokalisera, men ingen har nappat. Nar Sisab
da sitter dar igen med sin stora vakans later vi naturligtvis nagon annan fa majlighet
att utveckla platsen och byggnaden. Det ar sa man gor med en vakans.
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Anforande nr 71

Borgarradet Lindblom (V): Jag kan beratta vad som hande med Tensta
gymnasium. Det ar tyvarr en sorglig historia som borjar langt foére den rédgréna
majoriteten. Det som hénde var inférandet av fri betygsintagning — det fria skolvalet —
I Stockholm.

Nar min pappa borjade undervisa i svenska pa Tensta gymnasium var det en skola som
holl valdigt hog klass, framfor allt pa sin matteundervisning. Det var en skola som gick
langt i till exempel tavlingar i matte. Det var en sadan skola man sokte sig till. Sedan,
med det fria skolvalet, blev Tensta tyvarr en av de skolor som drénerades pa
hdgpresterande elever, och kvar satt man med ett sviktande elevunderlag. Det hela ar
delvis en konsekvens av hur skolmarknaden har reformerats. Det blir mer och mer
marknad och mindre och mindre elever, mer kunder och mindre elever.

Aterigen: Jag vander mig mot den bild som ni har, Peter. Nar man vill fa nagot gjort i
denna stad ger man ett uppdrag och avsatter medel. Det har ni inte gjort, fér ni har
saknat politisk vilja.

Anforande nr 72

Rashid Mohammed (V): Ordférande, kommunfullmaktige! Bade
foreningar och boende i Jarva vill utveckla omradet kring Tensta Traff darfor att det
finns ett stort behov av en traffpunkt for sociala och kulturella utbyten. Den blagrona
majoriteten behdver lyssna pa detta behov.

Trygghet och trygga métesplatser ar viktigt for saval barn som vuxna. I Stockholms
stads strategi 2019-2022 for att minska risken for att barn, unga och unga vuxna ska
dras in i kriminalitet star det bland annat: > Samhandling med det civila samhallets
organisationer ar darfor mycket viktigt att uppratta och uppratthalla inom alla
forvaltningar och bolag.”

Vansterpartiet har lagt en motion om att fylla lokalerna i Tensta med ateljéer,
replokaler, dansstudior, féreningslokaler och liknande. | Tensta finns redan Tensta
konsthall, och det skulle vara givande att ocksd ha ateljéer och andra
kulturverksamheter i ndrheten. Tensta Traff ska vara en motesplats som lockar
ungdomar med olika bakgrund. Dér ska man bland annat kunna ordna olika kultur-
och musikarrangemang och ha utbildningar. Jarva behdver fler motesplatser, inte farre.

Jag yrkar bifall till Vansterpartiets reservation.

Anforande nr 73

Borgarradet Naddebo (C): Ordférande! Engagemanget i vikten av
samlingslokaler delar vi verkligen, Rashid. Den verksamhet som funnits i Tensta Traff
har vi fran kulturférvaltningens och kulturndmndens sida pa flera olika sétt forsokt fa
snurr pa darfor att det finns ett stort och aktivt foreningsliv i Tensta som behover
lokaler. Men just denna lokal har inte riktigt gatt att fylla. Det har varit svart och
utmanande att anpassa lokalens storlek och verksamhet sa att den passar
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foreningslivets behov. Dar &r vi dverens, och jag &r glad att det finns fler som tycker
att detta ar viktigt.

Den aktdor som nu kommer att ta Over lokalerna har ambitionen att vara en
samhallsaktor. Det tycker jag &r positivt. Fler an staden brinner for att skapa ett tryggt
Tensta. Detta ar mycket viktigt.

Anforande nr 74
Rashid Mohammed (V):Jag forstar vad du séager, att det behovs, att det har
varit jattesvart och att kulturforvaltningen har jobbat med detta lange.

Jag har sjalv suttit i Tensta Traffs styrelse. Vi har gang pa gang under manga ar bett
kulturforvaltningen att bidra med renovering. Ingen har hort oss. Ni har inte lyssnat
ndr vi har sagt detta gang pa gang. Det finns dokumenterat. Detta r inte nagot som jag
hittar pa, utan det dokumenterades nar vi satt i styrelsen. Vi har sagt att vi behover
renovera Tensta Traff, inte minst hissarna, men ni har évergett det. Nu tror ni att andra
aktorer ska kunna gora detta och locka foreningar, men de har ingen erfarenhet. Det &r
de kommunala verksamheterna och kommunen som vet hur man ska samverka med
civilsamhallet.

Anforande nr 75

Borgarradet Lindb |l om (V): Det later sympatiskt nar man séager att fler &n staden
brinner for ett tryggt Tensta, men aterigen: Ett av problemen &r att 4gandet i Tensta ar
sa uppsplittrat. Anda sedan centrumet saldes ut har vi inte haft radighet dver en stor
och strategisk yta i centrum. Nar trafikkontoret forsokte gora Gronare Stockholm-
analysen av Tensta kom man pa en massa bra idéer. Det var manga utpekade omraden,
och man sa: Det har behdver vi lyfta, har skulle vi kunna ta ett helhetsgrepp och sa
vidare. Men det som hela tiden var hindret var att staden inte ager alla fastigheter. Det
gor man séllan, men Tensta ar ovanligt uppsplittrat. Som jag sa i mitt férra inlagg har
vi bade Svenska Bostader, Fastpartner, exploateringskontoret, trafikkontoret och SL,
och nu har vi ocksa Hemso.

Sedan forstar jag att en lokal som aulan i Tensta Traff ar svar att anpassa for
foreningslivet. Det ar darfor det ar sa bra att det finns en hel gymnasieskola bredvid
med rum i klassrumsstorlek. Jag har som sagt sjélv gatt pa skolan, och jag tror att det
finns otroligt bra forutsattningar att anvanda den gamla klassrumsstrukturen till
exempel till ateljéer, replokaler och dansstudior. Vi som sitter i fastighetsnamnden vet
att manga av vara ateljéer ar i akut behov av upprustning. Har har vi faktiskt méjlighet
att utoka verksamheten genom att till exempel upplata ateljéplats dven i Tensta
gymnasium.

Ni pratar om vakans och att det ar sa trakigt att man inte har kunnat fylla fastigheten
med nagot, men aterigen: Om ni verkligen hade velat géra nagot av den skulle ni ha
lagt ett politiskt uppdrag och finansierat det. Svarare an sa ar det faktiskt inte.
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Anforande nr 76

Borgarradet L arsson (M): Fru ordférande! Du siger ”om ni verkligen hade velat”,
Clara, men om ni verkligen hade velat hade ni val kunnat géra lite mer under den férra
perioden for att forverkliga dina drommar om Tensta gymnasium. Det var ni som lade
ned skolverksamheten. Det var ni som sa att det skulle bli nagot annat. Jag kan séga
att det inte var sa latt for oss att fa igang de samarbetena nar vi kom till makten. Det
var inte latt att hitta de aktdrer som ni pratade om att ni hade forarbetat. Det star tomt,
och det &r vart ansvar att forsoka hitta en I6sning for denna viktiga lokal, som kanske
ar en av de finaste fran sin tid. Detta kommer man nu att kunna gora.

Du séger att det ar uppsplittrat pa manga fastighetsagare, men det &r inte kéant. Det &r
intressant att de flesta som du rdknade upp a&r kommunala aktorer. Vi tycker att det &r
bra att det finns manga aktorer som kan dela pa de gemensamma bekymmer som vi
har, for att utveckla stadsdelen.

Anforande nr 77

Borgarradet Lindblom (V): Att man blev tvungen att lagga ned Tensta
gymnasium var som sagt en konsekvens av marknadsskolan. Det var djupt tragiskt nar
elevunderlaget forsvann, inte minst genom friskolors etablering. Det var véldigt
trakigt, men vi hade langtgaende planer och ett langtgaende arbete for att omvandla
det till ett utbildningscampus. Alla sadana skrivningar forsvann vid majoritetsskiftet.
Alla uppdrag att omvandla det till antingen ett utbildningscampus eller ett kulturhus —
ingenting sadant fanns pa plats 6ver huvud taget.

Ni séger att ni har uttomt alla mojligheter och skickat runt en fraga till namnder och
bolag, men det har inte funnits négra skarpa uppdrag eller pengar. Aterigen: Varfor
har det da inte hant ndgot i Tensta? Jag har lagt en motion om ett helhetsgrepp for
Tensta centrum, men jag far hela tiden svaret att det ar sd manga fastighetségare och
att nagon maste ta pa sig ledartrojan. En sak ar saker: Den politiska majoriteten inte
beredd att gora det.

Anforande nr 78

Borgarradet N ad d e b o (C): Ordférande! Jag kan skvallra om att aven Tensta Traff
har en klassrumsliknande struktur med manga bra grupprumsstorlekar, men det har
anda varit utmanande att fa verksamheten att fungera pa ett bra sétt, trots att man har
gjort manga olika insatser.

Det later lite pd oppositionen som att vi inte gor insatser i Tensta. Da maste jag fa saga
att vi nu kommer att renovera Livstyckets gamla lokaler och fa in ett nytt bibliotek och
ett nytt medborgarkontor, som kommer att samverka pa ett mycket béttre satt for att,
hoppas jag, klara av att leverera trygghet till centrum. Jag har tittat pa hur fonstren ska
dppnas pa ett nytt satt for battre syn. Och tanka sig, dar hyr vi faktiskt lokaler hos
Fastpartner. Det gar att ha kommunal verksamhet d&ven om man inte dger fastigheten.
Detta kan vara svart for Clara att forsta, men vi gor insatser for att starka tryggheten
och skapa béattre motesplatser i Tensta.
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Anforande nr 79

Borgarradet Lindb lom (V): Nubehover Jonas Naddebo kanske inte raljera Gver
min intelligens eller att jag inte skulle forsta att man kan hyra av en privat aktor. Det
ar ju det ni gor. Jag ar fullt medveten om att ni hyr in er hos en privat aktor och att ni
kommer att gora det a&nnu mer langre fram. Det jag sdger hela tiden &r att det &r dyrare
att gora detta, framfor allt nar det galler samhallsfastigheter, s ingen sadan raljans,
Jonas!

Daremot, nar det galler sjalva Tensta Traff och sa vidare, vill jag aterigen saga att man
hade kunnat ta ett helhetsgrepp om fastigheten. Kulturforvaltningen kanske inte
klarade av att gora det sjalva, men om staden hade velat skulle man ha avsatt rejalt
med pengar och gett ett tydligt politiskt uppdrag.

Vi behover ta ett helhetsgrepp om Tensta. Agandet ar uppsplittrat. Det finns en mangd
privata aktorer, och det finns en massa sma brf:er. Det &r viktigt att vi tar ett
helhetsgrepp om centrum, for det har inte kommit nagon upprustning — den
upprustning som Tensta centrum behover. Da blir denna fantastiska fastighet
strategiskt viktig pa grund av sitt lage, sin historia och sin betydelse for Tensta och
civilsamhéllet dér.

Anforande nr 80

Rashid Mohammed (V): Ordforande! Foreningslivet i Tensta &r stort och
brett, och alla vet att det behovs lokaler for aktiviteterna. Genom att sélja fastigheten
avsager vi oss radigheten éver lokalerna och laser oss till den framtida dgaren.

Boende och féreningar i Tensta och Hjulsta kraver att Stockholms stad tar sitt ansvar
och stoppar forséljningen av Tensta Traff och Tensta gymnasium. Staden skulle kunna
fylla lokalerna i Tensta Traff med liv och engagemang, men om man i stallet saljer till
en privat aktor forlorar man all radighet dver lokalerna och platsen. Detta kommer inte
att gora Tensta tryggare.

Det finns gott om exempel pa utforséljningar i Stockholms fororter som varit rena
katastrofen for de manniskor som bor dar.

Jag yrkar bifall till VVansterpartiets reservation.
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Anforande nr 81

Borgarradet L ar s s o n (M): Ordforande, fullmaktige! Vi har ett arende pa bordet i
dag som handlar om en sak, och det ar en skolfastighet som forsalts till en aktér som
har funnits i dessa lokaler sedan 1998.

Staden har, som jag ndmnde under fragestunden, ett behov av investeringar pa i
storleksordningen 50 nya skolor i Stockholm inom de narmaste 20 aren. | kombination
med stadens stora investeringsbehov, som ligger pa narmare 25 miljarder per ar de
kommande aren, finns det ett mycket stort behov av att lata aktorer som har bade
ekonomiska muskler, mojlighet och vilja att utveckla sina fastigheter att géra just detta
och att vi i staden hjélper till nar de har denna typ av 6nskan.

Vi tycker att det &r bra att foretag hjalper till att utveckla staden. Det géller alla typer
av verksamheter. Jag har noterat att varken Vénsterpartiet eller Socialdemokraterna
tidigare har varit emot att vi har haft liknande forséljningar inom aldreomsorgen, till
exempel nar det har varit fraga om att utveckla fastigheterna och renovera dessa, men
just hér, nér det géller skolan, &r det tydligen oerhdrt kansligt.

Jag har lyssnat mycket pa retoriken de senaste dagarna, framfor allt fran Vansterpartiet,
och jag kan konstatera att valrorelsen har borjat. Det dr nog detta vi ser resultatet av.
Det ar en valrorelse som kommer att préglas av mycket overord om vad detta
egentligen handlar om. Fér mig handlar dagens drende om en enda sak, och det &r att
vi ska se till att vi far fler som bar den ekonomiska bordan nar det galler renoveringar
och produktion av nya byggnader och fastigheter, som vi alla behtver i denna stad.
Nar vi ar flera som gor detta kommer vi ocksa att lyckas med det stora mal vi har,
namligen att fa fram 50 nya skolor i Stockholm de narmaste 20 aren.

Manga har framfort oro 6ver om det finns en risk att skolan laggs ned. Den har funnits
sedan 1998 i just dessa lokaler. Jag tror att det ar viktigt att se att skolan har, och
kommer att fortsatta ha, en detaljplan i botten som séger att det ska vara skola i
lokalerna, ingenting annat. Har har vi en aktor som vill utveckla mer skola och fa fler
elevplatser. Detta &r naturligtvis ndgot som vi har stor nytta av.

Den pastadda risk som Vénsterpartiet har lyft upp, att detta skulle vara nagot som vi
forlorar pa i langden, tror jag inte heller att det finns sa mycket annat &n kampanjretorik
bakom. Det ar en fristdende aktor som driver skola i dessa lokaler. Aven om jag vet att
man kommer att yrka pa aterremiss skulle jag vilja att Vansterpartiet under kvallen
forklarar varfor det ar sa viktigt att skattebetalarna star for den stora investeringen i
dessa lokaler for en fristaende aktor. Vad ar det som gor att skattebetalarna ska betala
upprustningen av just denna lokal och ocksa for att bygga en till skola i narheten om
man vill det, vilket kan bli fallet om man gar i land med pilotprojektet? Vad ar det som
gor att skattebetalarna ska sta for allt i denna stad?
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Under debattens gang far ni ocksa garna fundera pa vad det ar som gor att de stora
investeringarna i staden aldrig oroar er. Om vi far en ranteuppgang, som blir féljden
om vi far en rating-forandring pa de lan som vi sjalva tar i denna stad, kommer det att
drabba verksamheter som jag vet att ocksa Vansterpartiet vurmar for. Verksamheterna
far bekosta kapitalkostnadsokningarna i praktiken. Ni ar helt ointresserade av det
ekonomiska utfall som staden far om vi gor alla investeringar som behovs i denna stad.

Nej, vi behover vara fler aktorer, och detta arende handlar om ett sadant projekt.
Dérmed, fru ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 82

Borgarradet K asirga (S): Fru ordférande! Det later jattemarkligt nar man lyssnar
till resonemanget fran borgarradet Joakim Larsson om den ekonomiska politiken. Sa
har ar det: Nar vi roddgronrosa styrde Stockholms stad under den férra mandatperioden
kunde vi bygga fler hyreslagenheter, ge uppdrag till Sisab att bygga fler forskolor,
skolfastigheter och nya skolor och samtidigt ha en god ekonomi.

Utforséljningen av skolfastigheter och definitionen av icke-strategiska fastigheter far
mig och manga att undra: Vad ar icke-strategiska fastigheter? Ar inte Gubbéngens
gymnasium en strategisk fastighet?

Nér Engelska skolan bygger ut sin skolbyggnad, Joakim Larsson, kommer det att
dranera véra skolor. Ar du medveten om det?

Anforande nr 83

Borgarradet Larsson (M): Detta handlar om att Kadir ar livradd for att vi ska
tappa elever till den nya skola som ska byggas innan den ens ar beslutad om. Det &r
mycket intressant. Ni &r alltsa radda for det fria skolvalet och for foraldrarnas mojlighet
att valja skola. Vi hor att valrorelsen &r igang.

Kadir stallde en fraga, och jag ska naturligtvis svara pa den. Vad &r en icke-strategisk
fastighet? Vart resonemang handlar om att verksamhet som vi sjdlva bedriver ofta ar
valdigt strategisk. Men hér har vi en skola som har drivits av en extern aktor sedan
1998, langt innan manga av oss satt har i fullméaktige, &ven om jag sjalv har suttit har
i evigheter. Vi kan bara konstatera att vi har en aktor som ar beredd att ga in och kopa
en fastighet som &r icke-strategisk, da vi sjalva inte bedriver och inte kommer att
bedriva verksamhet dar. Da &r den icke-strategisk, och da ar det ratt att sélja.

Anforande nr 84

Hassan Jama (V): Ordférande! Det var valdigt mycket om Vénsterpartiet fran
dig, Joakim Larsson, som jag inte hinner sdga nagot om, men jag tanker svara pa ett
av dina pastaenden. Engelska skolan hade ju betalat renoveringen via hyran om de
hade fatt renovera sjélva.

En annan sak som jag reagerade pa var allt du sa om att ni i grunden tycker att det &r
bra att privata foretag hjalper till att utveckla den typen verksamheter. Man kan nastan
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tro att dessa privata foretag ar sjysta mot oss och hjalper oss i néd och att de inte far
nagon egen vinning genom att de ager en fastighet som de i manga fall hyr tillbaka till
0SS.

Sedan har jag en fraga till dig, Joakim Larsson. Varfor ska skattebetalarna aka pa ett
25-arigt hyreskontrakt och betala hutlost i stallet for att vi ska satsa?

Anforande nr 85
Borgarradet Larsson (M): Det dar sista forstod jag faktiskt inte, Hassan. Jag
forsokte anstranga mig, men jag forstar faktiskt inte vad du menar.

Poéngen &r ju att Stockholms stad slipper den risk det handlar om nar det galler att dels
bygga en ny skola, dels renovera fastigheten. Det ska staden gora, och det &r bolaget
Sisab som i sa fall ska gora det. Sisab har valdigt stora investeringsvolymer just nu.
Vénsterpartiet har inte direkt drivit i Sisabs styrelse att just den skolan borde renoveras
forst av alla. | sjalva verket behdver den renoveras, och hér har vi en aktér som driver
en skola dar och som vill renovera nu. Men det kan de bara géra om de sjalva éger
lokalerna. Detta har ni inte heller drivit — att de fristdende aktorerna ska kunna bedriva
nagon form av sjalvrenovering.

Dessutom vill de bygga ut sin verksamhet, och de &r till och med intresserade av att fa
den verksamhet som redan finns dar att blomstra. Ni méste se vad som &r alternativet,
att kommunen tar over detta forr eller senare. Det &r det ni vill.

Anforande nr 86

Borgarradet Kasirga (S): Fru ordférande! Varje gang Moderaterna styr
Stockholm ska det som vi dger gemensamt séljas och privatiseras. Det ar bostader,
aldreboenden, skolor och forskolor. Skillnaden mot tidigare &r att det nu finns facit. Vi
kan mata och rakna pa vad tidigare privatiseringar har inneburit for stadens ekonomi
pa sikt.

Det har kommit ett antal studier som visar hur hyreskostnaderna for kommunerna dkar
och att det blir vasentligt dyrare i langden att hyra fastigheter jamfért med nar
kommunerna sjélva ager dem, men detta stoppar inte Moderaterna i Stockholm. De
kortsiktiga vinster som en forsédljning innebdar kommer att bytas mot Okade
hyreskostnader framover. Annu vérre ar den minskade radigheten Gver tillgangen till
och planeringen av skol- och forskoleplatser. Det ar framtidens stockholmare som
kommer att fa betala priset.

Kommunfullmaktige! Jag yrkar bifall till var reservation om att aterremittera detta
drende. Arendet med dess fordelaktiga och sockrade upplagg for Internationella
Engelska Skolan har lett till upprorda kéanslor och har fatt narmare 7 000 stockholmare
att skriva pa en protestlista med krav pa att stoppa utforsiljningarna. Vi
socialdemokrater i Stockholms stad stiller oss bakom kravet pa att stoppa
utforséljningen av Gubbangens gymnasium.
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Anforande nr 87

Bjorn Ljung (L): Fru ordforande, fullméktige, dhorare! ”Anvind kapitalet i
vélfardens tjanst!” Det &r ett citat fran en kdnd socialdemokrat, GOran Persson. Det &r
ju detta vi vill. Vi vill att det privata kapitalet ska hjélpa till att ge underlag for
valfardstjansterna. | det har fallet &r det till och med en friskola. Det finns ingen
anledning att Stockholms stad ska vara en god hyresvard for en friskola. Det ar
utomordentligt mycket béttre om friskolan hittar en hyresvard nagon annanstans. Vi
har véldigt manga skolverksamheter och skolbyggnader som Sisab behéver dgna sig
at. Det ar alldeles utmarkt om Sisab inte behover dgna sig at denna friskola.

Nej, anvénd kapitalet i vélfardens tjanst, Kadir Kasirga!

Anforande nr 88
Borgarradet K a s i r g a (S): Fruordférande! Vilka kapitalister &r det vi ska anvanda?

Det ar intressant att hora pa Bjorn Ljung fran Liberalerna. Detta &r en riktad
utforséljning till Internationella Engelska Skolan, en internationell skolkoncern.
Varfor gjorde ni inte likadant med Véastbergaskolan, som &gs av en rektor och nagra
larare? Varfor gjorde ni inte detta for dem? De &r vél ocksa kapitalet? Ni har inte gjort
det for dem.

Ni véljer att genom politisk vilja och politisk handling sélja vara tillgangar och
egendomar utan att géra nagra risk- och konsekvensanalyser av vad det kan betyda for
stockholmarna. Det &r dem vi manar om.

Anforande nr 89

Martin Hansson (MP): Ordférande! Sadana har fragor innebar saklart alltid
jattesvara avvagningar. Sjalvfallet ar det sa. Jag tror dock att det ar viktigt att vi
kommer ihag helheten har. Planen for Sisab ar att vi under de narmaste tre aren ska
investera hela 6,5 miljarder i nya kommunala skolfastigheter. Analysen for den hér
mandatperioden dr att totalytan i Sisabs skolfastigheter kommer att ha 6kat med hela
25 000 kvadratmeter om man inkluderar forsdljningar och utbyggnad. Vi kommer
alltsa att vaxa. Da kommer vi hela tiden till fragan: Hur ska vi finansiera det har? Vi
kan inte gora det med skatten. Vi kan dock lanefinansiera det, vilket vi gor valdigt
mycket redan i dag i Stockholm. Min fraga till Socialdemokraterna blir: Vill ni
finansiera det har med mer lanefinansiering, eller vill ni ta ut mer ur bolagen, till
exempel ta ut mer ur allmannyttan? Vilken ar er plan for de héar 6,5 miljarderna i
finansiering?

Anforande nr 90

Kadir Kasirga (S): Fru ordférande! Martin Hansson! Vi styrde den har
staden tillsammans forra mandatperioden. Vi klarade da av att bygga hyreslagenheter
och ge uppdrag till vara allméannyttiga bolag att de skulle bygga, aven till Sisab. Det
gjorde vi tillsammans. Det gar att driva en ekonomisk politik som inte gar ut pa att
sédlja ut strategiska skolfastigheter och samhallsfastigheter. Vi har en
exploateringsmall. Vi har var mark att salja till privata aktorer. Dar kan de bygga
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bostader. Det har vi ingenting emot. Men det har handlar om att vi tappar radighet éver
en strategisk skolfastighet. Vi har ingenting emot att Internationella Engelska Skolan
har bedrivit verksamhet sedan 1998. De betalar ju en hyreskostnad till Sisab. Det &r
bra for stockholmarna. Men det som hander nu &r att vi tappar och férlorar kontrollen
Over skolplaneringen.

Anforande nr 91

Borgarradet Larsson (M): Fru ordforande! Vi maste reda ut en sak, Kadir
Kasirga. Hur ar det nu med det du pastar har? Du laste innantill ett anférande som
kanske var avsett for nagonting annat — jag vet inte. Det du sager ar faktiskt att staden
nu kommer att fa 6kade hyreskostnader. Jag forstar inte riktigt vad du menar med det.
Staden kommer ju inte att hyra den har skolan. Men det kanske ar sa att du har tankt
att staden ska ta ver verksamheten pa nagot satt. Det blir valdigt konstigt.

Vi maste bestamma oss for vad vi ska debattera om. Nu ska vi prata om Borrsvangen
13 och den fastighet dér Internationella Engelska Skolan har bedrivit verksamhet sedan
1998. De ska fortsdtta gora det och vill utveckla den. Har du, som sitter i Sisabs
styrelse, nagon gang sagt att just den hér fastigheten skulle renoveras fore alla andra?
Eller var det sa att den har fastigheten skulle ligga langst ned pa den dar listan, som
det faktiskt var? Ar det sa att du har foreslagit att den har fastigheten ska renoveras?
Vi tycker att det &r bra att de nu kan renovera den sjalva.

Anforande nr 92

Kadir Kasirga (S): Fruordférande! Det méarks att Joakim Larsson inte &r
skolpolitiker. Sa har ar det, Joakim: Nér Internationella Engelska Skolan far mojlighet
att bygga ut sin skola med ett antal elever kommer det att drabba vara kommunala
skolor, som kommer att dréneras pa elever. DA har vi fortfarande kostnader som vi
kommer att betala for dessa kommunala skolor. Det kommer inte att bli mindre
hyreskostnader for att 30 elever forsvinner fran Hokarangsskolan. Det ar det som
kommer att leda till hyreskostnader. Det &r detta jag pratar om.

Det ar det har som det handlar om. Jag vet att Clara Lindblom har skickat nagra
exemplar till majoriteten av en bok som heter De expansiva. Jag rader er att sétta er
med den boken och lasa vad detta handlar om. Det hoppas jag att ni gor.

Anforande nr 93

Borgarradet Bjuggren (S): Ordférande, fullméktige och stockholmare! Detta
arende handlar bara om den hér skolan, vill Joakim Larsson véldigt noga papeka. Men
det beror ju ocksa att staden forbinder sig att sdlja Gubbangshallen. Det ar en
idrottshall som anvands av den har skolan men ocksa av andra kommunala skolor och
av idrottsforeningar, bland annat Skoéndals 1K, Stockholms Taidoférening, Hammarby
Innebandy, Hammarby Basket, Hammarby Futsal, Hammarby Goalball, Farsta Karate,
Stockholm Sddra Kendoklubb — listan kan goras &n langre. Vilka blir konsekvenserna
for dem nér de hér hallarna séljs? Vilka blir konsekvenserna for de tusentals barn som
anvander hallen i samband med Eken Cup varje sommar? Ska Stockholms stad
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forbinda sig att hyra idrottshallarna &ven for de kommunala skolorna? Till vilket pris
da? Det som manga privata aktorer har forstatt, men som jag inte vet om den har
gronbla majoriteten inte forstar eller bara skiter i, ar ju att det ar lukrativt att kopa
offentliga fastigheter och sedan hyra tillbaka dem till i det har fallet samma kommun.

Utredningarna ar extremt tydliga. Riksgéldens slutsats ar att nackdelarna &r otvetydiga
och val underbyggda. Den mest uppenbara nackdelen ar just att det blir hogre
kostnader, eftersom man har en sa kallad 6verbryggningsfinansiering. Kommuninvest
har analyserat skillnaden mellan att 4ga och att hyra sina fastigheter och kommit fram
till att det &r mer ekonomiskt fordelaktigt for en kommun att &ga sina fastigheter. Pa
30 ars sikt kan kostnaden bli s& mycket som dubbelt s& hog for kommunen.

Atminstone Joakim Larsson har pratat mycket om investeringsbehovet och att det har
ska rymma andra investeringar. Men faktum dr ju att det hér ar ett odemokratiskt sétt
att gémma undan investeringar i balansrakningen. Det &r likval stockholmarna som far
sta for notan, men det ser ut som en driftskostnad i stallet for att se ut som en
investering. Det kommer att kosta, antingen i form av besparingar i stadens
verksamheter eller pd sikt i form av héjda skatter.

Det har &r ett svek. Det ar ett svek mot de idrottande barn som &r osdkra pa framtiden
i Gubbéngshallen, och det &r ett svek mot alla stockholmare som ar med och bidrar till
vara gemensamma skatteintakter. Jag tycker att den gronbla majoriteten ska lyssna pa
de tusentals stockholmare som redan har skrivit under protestinsamlingarna, ta tillbaka
detta och gora om beslutet. Jag yrkar bifall till Socialdemokraternas och
Vansterpartiets forslag om aterremiss.

Anforande nr 94

Bjorn Ljung (L): Fru ordforande, fullmaktige och ahorare! Jag ska inte ta
Goran Perssons citat om att anvanda kapitalet i vélfardens tjanst, utan nu ska jag
forsoka mig pa en rakneoperation igen. Hassan Jama och jag hade ett roligt
replikutbyte vid budgetdebatten. Vi har nu i Stockholms stad en laneskuld pa ungefar
75 miljarder. Ni har varit flitiga med att bidra till den, och vi har inte protesterat, for
det ar bra att bygga bostader och sa vidare. Sedan har vi hamnat i en lite annorlunda
situation i och med att den har laneskulden blir sa hog. Om vi skulle fa sankt
kreditbetyg igen ar namligen risken att vi liksom Goteborg far en ranta som ar kanske
en halv procent hogre. Det skulle betyda 375 miljoner kronor som staden maste betala
extra for sina lan. Detta hittar inte jag pa nar jag star har. Genom att i stallet lata
kapitalet trada in i valfardens tjanst slipper vi kreditvardighetsminskningar och
kostnadsokningar om 375 miljoner kronor per ar.

Anforande nr 95

Borgarradet Bjuggren (S): NyaKarolinska ar ett av de mest beromda exemplen
pa hur man gdmmer undan investeringar i driftsbudgeten i stallet for att ta dem i
investeringsbudgeten, Bjorn Ljung. Det har ar bara en variant av samma sak. | stallet
for att man betalar for byggandet av sina idrottshallar och renoveringar av sina skolor
gbmmer man undan det i en driftsbudget dar man i stéllet hyr en idrottshall. Detta ar
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en véldigt enkel ekonomisk dvning som bade Riksgalden och Kommuninvest som sagt
har granskat och visat pa. Jag tror att de flesta av er egentligen forstar det har om ni
tittar pa er egen boendesituation. Om man har rad att dga sitt boende blir det i langden
billigare &n om man hyr det av nagon annan. De flesta tar ett sddant privatekonomiskt
beslut. Man borde ta samma ansvar nar man sitter och styr i en kommun. Men ni véljer
att ta daliga ekonomiska beslut pa bekostnad av stockholmarna.

Anforande nr 96

Borgarradet Ernlund (C): Ordférande! Jag reagerade ganska kraftigt, Emilia
Bjuggren, ndr du sa att det har &r ett svek mot alla barn och unga som idrottar i
Gubbéangshallen. Jag tror att du var hér pa fragestunden. Da besvarade jag fragor fran
Hassan Jama om precis detta och tydliggjorde att det inte &r aktuellt att sélja
Gubbangshallen till en privat aktér som renoverar den och sedan inte hyr ut den till
idrottsnamnden sa att vi i var tur kan hyra ut den med nolltaxa till barn- och
ungdomsidrotten. Om det &r ndgon som agnar sig at ett svek ar det val ni, som sprider
den har typen av rykten. Det har aldrig varit aktuellt att Gubb&ngshallen inte skulle
hyras ut till foreningslivet i enlighet med de taxor som é&r beslutade i
kommunfullmaktige. Jag vet inte varifran du har fatt det. Men om vi ska snacka om
svek ar det vél att sprida den typen av helt ogrundade rykten.

Anforande nr 97

Borgarradet Bjuggren (S): Det som ar problemet med det har ar — som aven
borgarradet sjalv sa under fragestunden — att kostnaden maste tas nagonstans. Det blir
troligen hos idrottsnamnden, nar man far betala den hogre hyran. Detta ar sjalvklart
bra givet utgangslaget: att man tanker sélja oavsett pris. Det ar battre att man tar den
hyran @n att man inte gor det. Men det kommer fortfarande att vara idrottsndmnden
som far bara den kostnaden. Ett alternativ dr da att fa mer finansiering till
idrottsnamnden genom hdgre skatt — hellre det i det laget, séger jag. Men jag &r djupt
orolig for att en gronbla majoritet i stéllet valjer att spara pa verksamheten for att ha
rad med de Okade hyrorna, vilket &r vad vi har sett hittills och vilket ocksa valdigt
manga i Gubbéangen ar oroliga for. Det ar darfor de skriver under de langa
protestlistorna mot de har forsaljningarna.

Anforande nr 98

Borgarradet Larsson (M): Emilia Bjuggren! Den har majoriteten investerar i
praktiken 25 miljarder per ar i staden. Vi har hort Katarina Luhr beratta om de stora
investeringar som sker inom vattenomradet. De ar viktiga for staden med tanke pa
skyfall och s& vidare. Vi bygger manga skolor. Vi behdver fler idrottshallar.
Stadsutvecklingen innebar stora investeringar. Att da pasta att forsaljning av en skola
till en aktér som har funnits i den sedan 1998 far de konsekvenser som du beskriver &r
ganska harresande. Det har &r inget annat dn en valdigt tidig del av
valrorelsekampanjen. Jag tycker att det &r lite sorgligt, for det har kommer att innebéra
att vi far mer idrott och mer pang for pengarna, som ni brukar sdga. Man far mer
verksamhet, mer skolverksamhet, med minimal risk for skattebetalarna. Det tycker vi
ar bra.
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Anforande nr 99

Borgarradet Bjuggren (S): Vetduvad som ar harresande, Joakim Larsson? Det
ar harresande att du forsoker snacka bort det hér och saga att det bara skulle handla om
en liten skola. Det hér ar en del i ett storre paket och en strukturell politik som ni for.
| det har aktuella fallet innebér det ocksa minskade intékter till Sisab, som i sin tur har
flaggat for att det kommer att gora att de kan betala in mindre till stadens gemensamma
finansiering av de nédvandiga investeringar vi star infor.

Att du dessutom blandar ihop detta med investeringar som ar avgiftsfinansierade visar
bara att du vill forleda stockholmarna att géra det har till en icke-fraga nar det handlar
om att ni vill ggmma undan investeringarna fran balansbudgeten, sa att det ser ut som
att vi inte har stora investeringar. | stallet kommer man att fa betala dubbelt for dem
med hdgre rantor; vi vet alla att privata fastighetsagare inte far lagre rantor i staden.
Dessutom far stockholmarna sta for notan for aktiebolagens vinstmarginal. Det har
kommer pa sikt att bli betydligt dyrare for stockholmarna och innebara mindre radighet
over var verksamhet. Jag yrkar bifall till Socialdemokraternas forslag till beslut.

Anforande nr 100

Lisa Palm (FI): Ordférande och fullmaktige! Jag hade egentligen tankt saga
nagonting annat sa har i borjan av anférandet, men det finns ju en djup frustration fran
stockholmarna nér vi nu ser hur skolfastigheter dver hela Stockholm séljs ut. | dag
lamnades det in en lang namninsamling med tusentals underskrifter som sager: Nej,
det far vara nog nu! Vi kan inte sélja ut mer av vara gemensamma tillgangar, som
skattebetalarna har lagt in resurser i och betalat for!

Det hér &r ett haveri. Det &r ett haveri darfor att det handlar om ett avtalspaket som det
ar valdigt svart att hanga med i. Det handlar ocksa om sjélva skolkoncernen, som far
aka rakmacka. Det har ar en skolkoncern dar Skolinspektionen inte ens har kunnat
forsta hur agarstrukturen ser ut — vilka det ar som styr, vart pengarna tar vagen och sa
vidare. Bara haromveckan kom aterigen uppgifter om hur tjejers kjolar méts. Det &r
klart att folk blir upprorda. Det handlar inte om att vi skulle sprida nagra falska
uppgifter, sprida oro och sa vidare. Det ar fullkomligt rimligt att folk reagerar, for folk
ar férbannade. Vi ser ju hur den har skolkoncernen utarmar kommunbudgetar i andra
kommuner. Har ger vi rakmacka till samma skolkoncern.

Aterigen: Det har &r bara en del av Alliansens och Miljopartiets idé om hur man ska
sélja av ej strategiska fastigheter. Skolan &r tydligen inte strategiskt viktig. Det ar inte
viktigt att behalla vara gemensamma tillgangar i var &go for att kunna planera for
framtiden i det fall marknaden inte tycker att det ar lonsamt att bedriva
skolverksamhet. Det &r ju inte sa att de stora skolforetagen forst och framst bryr sig
om utbildningar, utan man ser nagot lukrativt i att kunna driva de har stora skolorna.
Det &r det har som blir problemet. Den dag det inte &r gynnsamt kommer vi att sta dar
med en lokal vi inte kan planera for, eftersom vi har salt ut den. Om vi ska kdpa tillbaka
den, vad blir notan for skattebetalarna da?

Ni gor hela framtiden alldeles oviss, och det ar inte konstigt att folk ar férbannade. Det
har varit manga protester i medier och pa sociala medier, men ni fortsétter anda med
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den har djupt ologiska politiken. Jag blir forbannad pa det helt enkelt. Jag yrkar pa
aterremiss i enlighet med den reservation vi lamnat i kommunstyrelsen.

Anforande nr 101

Martin Hansson (MP): Ordférande! Som sagt innebar det har svara
avvagningar. Det sticker vi inte under stol med. Men jag maste stélla samma fraga till
er i Feministiskt initiativ som jag stéllde till Socialdemokraterna. Planeringen for
investeringar i nya kommunala skolfastigheter de narmaste tre aren i Stockholms stad
ligger pa 6,5 miljarder. Berakningen under den har mandatperioden pa totalen, om man
ser till hur mycket vi investerat och hur mycket som séljs, ar att Sisab och vara
skolfastigheter kommer att ha 6kat sitt bestdnd med 25 000 kvadratmeter.

Men det har maste finansieras. Vi kan enligt kommunallagen inte finansiera det via
skatten, som ni vet. DA har jag samma fraga till er. Tycker ni att vi kanske kan
lanefinansiera mer an vad vi gor i dag? Vi lanefinansierar ju som sagt valdigt mycket.
Eller vill ni plocka ut mer ur bolagen, till exempel ur allmannyttan? Ar det framst s&
ni vill finansiera detta? Var vill ni hitta de har 6,5 miljarderna, som vi nu ska investera
de kommande tre aren?

Anforande nr 102
Lisa Palm (FI): Detéarroligt att Miljopartiet antligen sager nagot i fragan. Det
har ju varit valdigt tyst fran er. | medierna har ni avhdjt att kommentera.

Jag har sa himla svart att forsta hur ni kan forsvara den har forsaljningen. Pa riksplanet
har ni en politik, men har i Stockholm samarbetar ni med dem som absolut vill sélja ut
hela Stockholm. Det &r inte gynnsamt for staden. Det kommer att bli dyrare for staden
om vi séljer ut och sedan hyr in oss sjalva. Det &r inte ekonomiskt forsvarbart.

Anforande nr 103

Bjorn Ljung (L): Fru ordférande, fullméktige och &horare! Feministiskt
initiativ ar nu nasta parti att stalla fragor till. Martin Hansson har redan fragat varifran
vi ska ta alla de har pengarna. Som jag sa innan: Om vi fortsatter att 6ka var laneskuld
riskerar vi att behdva betala 300-400 miljoner kronor i 6kade réantor. Detta gar rakt in
i verksamheten, dar det maste betalas.

Det jag blir sa himla trott pa i den hér debatten &r att ni faktiskt inte riktigt haller er till
sanningen. Ni kan fraga folk pa Ostermalm, Kungsholmen eller vad ni vill: Tycker ni
att vi ska sélja ut vara gemensamma skolor till privata aktorer? Da skulle de flesta
borgerliga véljare saga: Nej, det tycker vi inte.

Men ni talar ju inte sanning. Det hér &r en skola som redan drivs av en privat aktor.
Detta maste man ta med i fragestallningen nar man gor sina namninsamlingar. Tycker
du inte att vi ska tala sanning med varandra?
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Anforande nr 104
Lisa Palm (FI): Sjalvklart ska vi tala sanning. Det vore konstigt om jag sa
nagonting annat.

Det vi vander oss emot ar att man saljer ut vara skolfastigheter, som ar en viktig
tillgang for staden. Vi maste rdkna med att Internationella Engelska Skolan till
exempel kan lagga ned sin verksamhet, gd i konkurs eller flytta pd grund av
olonsamhet. Det ar darfor vi vill att fastigheten ska behallas i stadens &go. | och med
forsaljningen finns det ocksa en risk att stadens hyror kommer att 6ka. Vi kommer att
betala mer, féreningarna far 6kade hyror och sa vidare. Pa lang sikt ar detta inte
ekonomiskt forsvarbart for staden. Det kommer helt enkelt att bli dyrare i langden.

Anforande nr 105

Tina Kratz (V):Fruordférande! Jag tankte ta en annan vinkling pa detta. | och
med den hér affaren ar det sa att Internationella Engelska Skolans planer ar att véxa
och utdka med ett lagstadium, i alla fall om vi far tro informationen som vi far genom
medier. Det star ingenting alls om det i underlaget for det beslut som vi ska fatta nu.
Det finns ingen analys av behovet av elevplatser i beslutet. Det finns inga tankar om
hur det skulle paverka de skolor som i dag finns i omradet. Det finns inga
konsekvensanalyser av det 6ver huvud taget.

Vi har forsokt lasa lokalforsorjningsplanen noga. Enligt de analyserna finns det inget
behov av fler lagstadieplatser i Gubbéngen vare sig nu eller langre fram. Det finns inga
planer pa omfattande byggnation av bostader. Det finns inte heller med nagot i
lokalforsorjningsplanen om de planer som Internationella Engelska Skolan har, trots
att samtalen mellan majoriteten och Internationella Engelska Skolan vad vi forstar har
pagatt lange.

En fraga som hanger i luften &r: Hur ska de kommunala skolorna i naromradet —
Gubbangsskolan, Skonstaholmsskolan, Hokarédngsskolan och Tallkrogens skola —
tanka framover? Hur kommer det héar att pdverka deras ekonomi och deras
forutsattningar? En av de svaraste sakerna for en rektor pa en skola &r att gora
berékningar infor framtiden och att utifran den ekonomi man har i dag gora prognoser
for hur den kommer att se ut nasta ar — hur manga elever kommer vi att fa pa lagstadiet,
och vad kommer det att innebéra? Det ar elevantalet som avgor hurdan budgeten blir
och vilken personal man har rad med, oavsett om fler kravs. Det avgor ocksa vilka
man vagar anstalla pa langre sikt och vilken andel man tvingas ha pa tidsbegransade
anstallningar. Det ar alltsa grundldggande forutsattningar for att bygga upp en
verksamhet med god kvalitet. Det har beslutet innebar en 6kad ekonomisk osékerhet.

Det man kan fundera pa da ar: Kommer det har att paverka den narmaste kommunala
skolan, Gubbangsskolan, som ju ar valdigt populdr och som just nu satsar enormt
mycket pa att bygga ut sin verksamhet for elever med sérskilda behov och omfattande
behov av st6d? Man investerar i lokaler och personal for att skapa mindre grupper. Hur
stor ar risken for att man kommer att behdva backa fran det? Man kan ocksa se pa
skolorna i narheten. Hur kommer det hér att paverka planerna for en kapacitetsokning
pa Kvickenstorpsskolan och Tallkrogens planer for treparallelligt lag- och
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mellanstadium? Kommer det att paverka planerna for att antligen skapa permanenta
lokaler for Skondalsskolan och Sandakraskolan? Hur paverkas planerna for en ny F—
9-skola inom Stora Skondal nar man maste ta i beaktande att Internationella Engelska
Skolan kanske utokar sin verksamhet? Vad hander? Det & manga fragor men inga
svar. Jag yrkar pa aterremiss.

Anforande nr 106

Bjorn Ljung (L): Fruordférande, fullméktige och ahorare! Nu, Tina Kratz, &r
du egentligen inne pa fragan om det fria skolvalet. Det ar det du egentligen ifragasatter
I ditt anférande. Det har ju ingenting att géra med vem som &ger skolfastigheten
Borrsvangen 13, utan du talar om planeringsforutsattningarna for skolorna i allménhet
i omradet. Gubbangsskolan, dar jag har tva bonusbarnbarn, ar ju proppfull och behéver
snarast byggas ut ytterligare. Det finns planer for att fler skolor ska byggas ut och
byggas i omradet, eftersom det ar enormt mycket barn i de stadsdelar som du raknar
upp. | sjalva verket &r detta inte ett argument fran dig mot sjalva forséljningen av
byggnaden, utan det &r ett argument mot det fria skolvalet, som ni alltid har varit emot.
Jag forvanar mig inte alls.

Anforande nr 107

Tina Kratz (V):Detarinte mojligheten att valja skola vi & emot, Bjorn Ljung.
Vi ar emot marknadsskolans mekanismer och hur de paverkar. Det jag vill lyfta fram
hér, for det ingar i det beslut man ska ta, ar att man behover ta hojd for och fundera
kring hur detta paverkar verksamheter som i dag fungerar bra. Risken &r att de dréneras
pa det satt som hande i Tensta och som Clara Lindblom pratade om. Nér en bra skola
plétsligt draneras pa elever fran studievana familjer blir det en hastig férandring av
mojligheten for den skolan att skéta sin verksamhet.

Vi vet ocksa att lokalkostnaden &r en svar borda for skolorna. Det kravs att man har ett
valdigt hogt antal elever. I det har omradet kommer det inte att bli ett vasentligt 6kat
elevantal pa lange. Har sker inget sadant. Det finns planering for att fixa till skolor och
sa, men de hoga elevtalen kommer i andra delar av Farsta — Larsboda och liknande.

Anforande nr 108

Nike Orbrink (KD): Det ar alldeles uppenbart att vi inte kan gora sa
jattemycket at det fria skolvalet i den har salen, vare sig man vill det eller inte, Tina
Kratz. Men du rabblar ju upp en rad saker som behdver investeringar. Jag skulle sédga
att det storsta hotet mot dem inte &r Internationella Engelska Skolan utan risken for att
vi inte har rad att gora investeringarna. Det ar ocksa just darfor vi vill fatta det har
beslutet i dag.

Fragan har stallts tidigare och kan stallas igen: Hur anser du att man ska ha rad att gora
alla de investeringar som bade du och jag sitter i utbildningsnamnden och driver pa for
nar det galler nya skolor och nya verksamheter for barnens skull? Ar det genom att
beléna staden dnnu mer? Ar det genom att plocka ut &nnu mer vinst ur vara bolag?
Aterigen: Det stora hotet mot de saker du namner &r inte Internationella Engelska



62

Skolan och det fria skolvalet, utan det handlar om att vi ska ha rad att gora
investeringarna. Hur vill du l6sa det?

Anforande nr 109

Tina Kratz (V): Fru ordférande! Jag tycker att det ar oerhort viktigt att vi
mojliggor god ekonomi for vara skolor. Jag foresprakar absolut de kommunala
skolorna, som jag vet har en valdigt bra verksamhet i de har omradena. Jag tycker att
det ar viktigt for oss som sitter i Stockholms kommunfullmaéktige att se till att de har
goda forutsattningar att kunna planera langsiktigt utan att kanna osakerhet: Kanske
kommer vi att tappa elever. Kanske kommer vi om nagot ar att fa en mycket samre
ekonomi. Ska vi vaga anstélla de har bra pedagogerna pa lang sikt? Kommer vi att
vaga investera i att kompetensutveckla dem?

Det ekonomiska har Emilia Bjuggren och Clara Lindblom fortjanstfullt beskrivit. Det
ar flera har som har forklarat detta for er, Nike Orbrink. Om vi séljer ut skolorna och
later andra bygga och vi sedan ska sta for hyror och liknande kostar det i langden mer.
Det ar ocksa vart att ha i atanke att Internationella Engelska Skolan en dag kanske inte
vill vara kvar dar, gar i konkurs eller liknande. Det &r viktigt att vi tanker pa de skolor
vi ansvarar for.

Anforande nr 110

Borgarradet Lindblom (V): Till att borja med &r det viktigt att halla i minnet
att forsaljningen inte bara omfattar Borrsvangen 13 utan dven Borrsvangen 12 och
Borrsvangen 9. Precis som Joakim Larsson var véldigt tydlig med under fragestunden
ar det har en del av ett storre pilotprojekt. I det ingar alltsa att Internationella Engelska
Skolan ska kopa Gubbé&ngens gamla gymnasium, dar de bedriver verksamhet i dag,
och den standigt fullbokade Gubbangshallen samt dessutom bygga ut sin verksamhet
med bade ny skolbyggnad och en idrottsanlaggning. Det &r ett storre pilotprojekt.

Det som jag har reagerat valdigt mycket pa &r att vi mer eller mindre ska ta stallning
till det har pilotprojektet i dag. Vi satter igang pilotprojektet i dag, men vi har inte fatt
nagon samlad konsekvensanalys av vad det innebér. Tina Kratz tycker jag pratade
valdigt bra om vilka konsekvenser ett minskat elevunderlag kan fa for den kommunala
skolan. Men om man inte ar beredd att gora de analyserna skulle man atminstone
kunna gdra en hanvisning till skolplanen och kolla hur staden bedémer elevunderlaget
pa sikt. Det har man dock inte gjort.

Nér det galler idrottshallen — Borrsvangen 12 — och hyrorna déar ar det valdigt bra att
man tanker sig att staden ska blockférhyra. Men det ar inte heller ndgonting som har
framgatt i nagot arende. Nar jag fragar exploateringskontoret vilket upplagg man
tanker sig sager de att det formodligen blir som med Brannkyrkahallen, det vill sdga
att vi innan hyran for hallen ens ar foérhandlad forbinder oss att hyra den. Det &r det har
som jag tycker ar sd markligt. Pa vilket sétt skulle det vara en bra affar for
stockholmarna att vi saljer nagot som vi ager, till exempel en hall, och sedan férbinder
oss att hyra in oss dar, utan att veta var hyresnivaerna landar?
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Nar man lyssnar pa vissa som star i den héar talarstolen later det som att privata
fastighetsbolag bygger skolor, aldreboenden och idrottshallar som en del i nagon form
av valgorenhet. De bygger idrottshallar sa att kommunen ska slippa, och sa behéver vi
inte betala nagonting. De ger den har hallen till oss for att vara snalla. Sa ar det
sjalvklart inte, och det vet ni ocksa. En privat fastighetsagare gor bara investeringar
som de raknar med ska ge avkastning. Stockholms stad kommer givetvis att sta for
hela deras investering, kapitalkostnader, produktionskostnader, ranta, risk och sa
vidare — plus en rejal vinst pa det.

Ja, staden maste ta lan for att investera i en idrottshall. Men det maste en privat aktor
ocksa, kan jag saga. De maste dessutom leverera vinst, till skillnad fran om staden ager
hallen och tar ut en sjalvkostnadshyra. Det finns inga ekonomiska argument for att
sélja en idrottshall som man dger for att sedan hyra in sig i den. Det ar strikt ideologiskt
drivet. Det kommer att bli som i den gamla kiss-i-byxan-liknelsen. Pa kort sikt ar det
positivt med en renoverad idrottshall, men sedan kommer det att bli mycket dyrare for
skattebetalarna &n om vi investerat i hallen sjalva. Jag yrkar bifall till VVansterpartiets
reservation i kommunstyrelsen om aterremittering.

Anforande nr 111

Martin Hansson (MP): Det ar saklart intressanta resonemang som Clara
Lindblom for fram, och det har ar valdigt svara fragor. Men jag maste stilla samma
fraga till er i Vénsterpartiet som jag redan har stallt till Fl1 och Socialdemokraterna, for
jag far fortfarande inte helt och hallet ihop er investeringsbudget.

Detta handlar valdigt mycket om att staden tar sitt ansvar. Jag upprepar det igen:
Planen &r att vi ska investera 6,5 miljarder i nya kommunala skolfastigheter de
kommande tre aren. Det ar valdigt mycket. Analysen ar att vara skolfastigheter under
den har mandatperioden kommer att ha 6kat med 25 000 kvadratmeter nar man lagger
ihop forséljningar och investeringar. Det &r en 6kning som kommer att ske, men det
géller att hitta pengarna. Vi kan enligt kommunallagen inte ta dem via skatten. Vi kan
lanefinansiera, och det gor vi redan i dag valdigt mycket i staden. Men det réacker inte.
Vi kan plocka ut ur bolag. Det sker delvis ocksa. Jag undrar vad ni i Vansterpartiet har
for svar. Vill ni plocka ut mer ur bolagen, eller vill ni lanefinansiera an mer? Hur vill
ni samla in de har 6,5 miljarderna?

Anforande nr 112
Borgarradet Lindblom (V): Just att staden har sd hoga investeringskostnader
framover ar i sig ett tungt skal till att inte ga in i daliga affarer, Martin Hansson.

Vi har till exempel berakningar frin Kommuninvest, men det finns ocksa en méangd
andra utrédkningar. Kommuninvest &r ett finansbolag med 293 medlemmar som utgoérs
av kommuner och regioner. Det de strikt rekommenderar sina medlemmar ar att 4ga i
stallet for att hyra nar det handlar om langsiktig verksamhet och lokaler som man har
langsiktigt behov av. Hur du &n véander och vrider pa det blir det billigare for staden
att ta ett 1an och sedan ga in och bygga hallen sjalv &n att langsiktigt hyra in sig. Sa ar
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det. Det finns fina nationalekonomiska modeller som man kan anvénda for att rakna
pa det.

Det som stor mig har ar att ni inte ens har raknat pa det. Det &r ju det som ar problemet.
Det finns inga utrakningar av vad det har kommer att kosta skattebetalarna pa sikt. Det
finns inga utrédkningar eller redovisningar vad galler elevunderlaget och foreningarna.
Det ar daligt utrett. Det ar darfor vi ska aterremittera arendet.

Anforande nr 113

Borgarradet Ernlund (C): Ordférande! Clara Lindblom! Jag vill bérja med ett
fortydligande. Det finns ingenting i det beslut som vi ska fatta i dag som sager att
staden ska hyra in sig i Gubbéangshallen helt utan att ha férhandlat hyra och helt utan
att ha haft nagon kravstéllan. De besluten kommer ju att komma. Just nu jobbar vi
intensivt med att fa till anlaggningarna i Brannkyrka, Varberg och Satra samt
Slakthushallen. Det handlar till stor del om att ndgra av de har anlaggningarna ar i
mycket daligt skick. Darfor ar det valdigt brattom. Det ar inte riktigt lika brattom med
Gubbéangshallen. Men det kommer att komma darenden dér vi kravstaller och ser till att
vi ska hyresforhandla. Det ar inget beslut som vi fattar i dag, sa detta stammer inte.

Vi investerar 4 miljarder i nya idrottsanlaggningar fram till 2026. Ni avsétter inga egna
budgetmedel i er oppositionsbudget for att investera i Gubbangshallen. Hur hade ni
tankt gora det?

Anforande nr 114

Borgarradet Lindblom (V): Vi har utokat idrottsnamndens investeringar i var
budget. Det &r en oppositionsbudget. Ni gjorde inte egna sadana utrakningar nar ni satt
I opposition, Karin Ernlund.

Det du sager ar att det inte finns nagot som ar klart vad galler hyra och sa vidare. Ja,
och det ar ju det som ar problemet. Man kan jamféra med Brannkyrka, som du hela
tiden drar paralleller till. Jag sitter ju i exploateringsndmnden. Dér har man skrivit
under en avsiktsforklaring om att hyra in sig i Brannkyrkahallen, och det har man gjort
innan man har forhandlat hyran. Vi forbinder oss att ga in och hyra hela hallen, men
vi vet inte till vilken kostnad. Det ar val jattebra att féreningarna inte ska behdva sta
dar med hojd hyra, men da far ju idrottsnamnden bara kostnaden for mellanskillnaden
i stéllet.

Detta &r som om jag skulle bo i en bostadsratt — nu bor jag egentligen i hyresratt — och
valja att sélja den till dig for att sedan hyra den och i efterhand komma och sdga: Du,
forresten, hur mycket tar du i hyra?

Detta riskerar att bli en valdigt dalig affar for stockholmarna. Vi vet av erfarenhet att
det ar dyrare att hyra in sig an att dga. Det finns inga exempel pa nar det har varit pa
annat sétt. Det har din egen forvaltning visat.
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Anforande nr 115

Borgarradet Larsson (M): Fru ordférande! Jag noterar att ni vill aterremittera
det har drendet, Clara Lindblom. Ni vill ha svar pa ett antal fragor. Sjalvklart kan man
minoritetsaterremittera detta. Men det kommer inte att hjalpa om vi nasta gang ska
debattera ett annat arende. Jag tycker att det ar viktigt att vi dnda konstaterar att det
arende vi har uppe i dag ar viktigt att debattera, for det handlar om huruvida den har
aktdren ska ha mojlighet att frikdpa denna skola, som man har haft verksamhet i sedan
1998. Det &r det som det handlar om.

Nér det galler de andra saker du diskuterar vill vi vara 6ppna och séga att detta ar en
del av var pilottanke att forsoka testa vara egna metoder for hur vi gor investeringar.
Vi tror namligen inte att staden vet allt bast hela tiden, som du tycks tro, utan vi tror
att vi kan lara oss av de hér processerna och studera hur man kan utveckla staden och
fa fler hallar och fler skolor tillsammans med aktérerna. Men det har arendet handlar
om nagonting annat, och nu ska vi val snart ga till beslut géallande aterremissyrkandet,
antar jag.

Anforande nr 116

Borgarradet Lindblom (V): Det framgar med all 6nskvard tydlighet av Sisabs
tjansteutlatande och av dina egna svar under fragestunden att de har sakerna hanger
ihop, Joakim Larsson. Nar man staller en direkt fraga till exploateringskontoret far
man svaret att det ar fraga om en utveckling av hela det har omradet: Borrsvéangen 13,
Borrsvéngen 12 och Borrsvdngen 9. Hade det har varit en majoritet som velat vara
transparenta och tydliga och faktiskt pa riktigt velat gora det som ar bast for
stockholmarna hade man tagit ett inriktningsbeslut for helheten.

Internationella Engelska Skolan har som affarsidé att locka till sig hégpresterande
elever genom gladjebetyg men ocksa till exempel genom den valdigt markliga
kladkoden. De signalerar ordning och reda for att de vill ha de billigaste eleverna. Vad
kommer detta att ge for paverkan? Och hur blir det med foreningarna och hyran? Vad
hander med idrottsnamndens budget? Alla de hér sakerna skulle vi ha fatt svar pa i ett
inriktningsbeslut for helheten. Men nu bryter ni upp det i flera olika delar, och det gor
det svart for oppositionen att satta sig in i arendet. Det blir ocksa valdigt svart for
allmanheten. Det har arendet ar illa utrett, och det ar bra att vi aterremitterar det.

Anforande nr 117

Ingela Edlund (S): Ordférande, fullmaktige och stockholmare! |
Moderaternas Stockholm &r inte ens skolbyggnader strategiskt viktiga att d4ga, kan jag
konstatera. Det &r minst sagt ledsamt att ni har en sa lag ambitionsniva och att ni ar
beredda att avsdga er ansvaret for k&rnan i ett demokratiskt samhélle, namligen
utbildningen.

Jag har tva fragor till det moderata styret i Stockholm. Det har pratats en del om
namnunderskrifter. Har har jag 2 202 underskrifter fran personer som inte haller med
om att forsdljningen ar bra for dem sjalva. Tillsammans med atminstone en
namninsamling till ar det en bra bit 6ver 7 000 som pa bara nagra veckor har visat att
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de haller med oss. Eftersom finansborgarradet tyvarr inte ar har i kvall tanker jag
overlamna var lista till borgarradet Joakim Larsson, som gérna far begara replik och
svara pa om underskrifterna har ndgon betydelse for er i majoriteten eller om ni tanker
kora vidare pa er inslagna vag.

Det finns inget som kan tvinga ett aktiebolag att géra samma saker som vi eller att ha
samma perspektiv vad galler ansvar. Det ar lite som med fabeln om grodan och
skorpionen. Skorpionen lovar att inte sticka, men i slutdndan sticker den anda, for det
ligger i dess natur. Ett aktiebolags natur ar att leverera vinst till dgaren. Vad gor ni om
inte koparen haller vad den lovar? Pa vilket satt och med vilka medel ska ni sékerstalla
att kdparen verkligen kommer att bedriva utbildning och idrottsverksamhet fér barn
och unga pa bade kort och lang sikt? Vad hander om det blir mindre lukrativt i
framtiden for IES att bedriva skola?

Stockholm &r en rik kommun. Vi har rad att bygga, dga och forvalta lokaler. Det ger
oss radighet, och vi kan sékerstélla verksamheten. Det &r tydligt att vi behGver en ny
moralisk kompass inom politiken och politiker som tar ansvar for det vi ar satta att ta
ansvar for. Jag yrkar bifall till forslaget om aterremiss.

Anforande nr 118
Peter Jonsson (M): Ingela Edlund! Jag hoppas att du inte blir besviken nu
over att det inte ar Joakim Larsson som far replik forst.

| och med att du fragade vad som ar strategiskt tankte jag att jag skulle gora ett
fortydligande. Sisab &r ett skolfastighetsbolag dar jag ar styrelseordférande. Var
karnuppgift ar att tillhandahalla lokaler till kommunala skolor och kommunala
forskolor. Vakanser ar inte var karnuppgift. Vi hade Tensta Traff och Tensta
gymnasium tidigare. Det ar inte heller Sisabs kérnuppgift att hyra ut till externa
hyresgaster. Med externa hyresgaster menar vi primart friskolor. Sadana fastigheter
blir darmed icke-strategiska. Nar hyresgasten vill kopa fastigheten eller nér det finns
ett stort underhéllsbehov ar det helt naturligt att vi garna saljer for att kunna investera
i vara kommunala skolor och forskolor. Darfor ar Borrsvangen inte strategiskt for
Sisab.

Anforande nr 119

Ingela Edlund (S):Jagforstar mycket vl att vi har helt olika definitioner av
vad som &r strategiskt &gande och inte, Peter Jonsson. Den diskussionen &r vi vana vid
i alla mojliga olika namnder och bolag. Jag kan bara konstatera att jag tycker att ni gor
fel beddmning. Det ar strategiskt att ha radighet 6ver utbildningen och de lokaler som
utbildningen bedrivs i. Det ar Stockholms stad, kommunen, som kan sta for den
verkliga langsiktigheten. Den kan vi inte vare sig begara eller lita pa att privata foretag
star for.

Anforande nr 120
Borgarradet L arsson (M): Jag kan beréatta att aven Sisab ar ett aktiebolag, som
drivs av det regelverk och den lagstiftning som aktiebolagslagen utgor.
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Hur som helst tycker jag val att det var ett framsteg ndr du nu pratade om att du tycker
att vi gor felaktiga bedomningar, Ingela Edlund, jamfért med nér du sa att det &r
omoraliskt. Det tycker jag namligen ar en valdigt marklig diskussion.

Jag tycker att det ar rent fel att ni vill investera sa pass mycket i en fristaende aktors
verksamhet. Ni vill investera sa mycket som behdvs for att renovera en skola och —om
det ar framtiden — dven bygga en till skola som ska hyras av just den har aktoren.
Varfor ska skattebetalarna sta for hela den summan? Jag forstar det inte. Jag kommer
aldrig att forsta det. Och varfor ar ni sa radda for det fria skolvalet? Det ar ju precis det
som en efter annan sager i talarstolen.

Nu ska jag ta emot underskrifterna och le at fotografen.

Anforande nr 121

Ingela Edlund (S): Vihar inte riktigt tid att dra den hér debatten dnda till
slutpunkten, men nagon gang kanske jag kan fa tid att forklara sa att du forstar, Joakim
Larsson. Det ar strategiskt att ha kontroll éver hela stadens utbildningsverksamhet. Det
ar strategiskt att se till att vi har radighet 6ver de lokaler dar utbildningen bedrivs. Men
nu ska jag n6ja mig med att 6verlamna dessa 2 202 namnunderskrifter, inklusive min
egen. Jag hoppas verkligen att ni tar er tid att fundera dver att s manga stockholmare
ar sa oroliga 6ver den har fragan.

Anforande nr 122

Nike Orbrink (KD): Detkanns trakigt att komma upp i talarstolen nu, efter
det har festliga 6verlamnandet av namnunderskrifter! Men det var lange sedan nagon
lat lite positiv om det har arendet i talarstolen, sa jag atar mig det uppdraget.

Det &r utan tvivel sa att Stockholm véxer och ska fortsétta att vaxa. En av de kanske
mest grundlaggande uppgifter vi i den har salen har atagit oss ar att skapa
forutsattningarna for stockholmarna och Stockholms elever att kunna leva i Stockholm
i ljuset av det. Det &r verkligen sa att inget beslut vi fattar bara handlar om har och nu,
utan det handlar om nasta generation. Har ar skolan en av de mest grundlaggande
byggstenarna.

De kommande 20 aren kommer det, som vi redan har hort, att finnas behov av ett
femtiotal nya skolor. Utéver det vill vi ocksa fortsatta att utveckla mojligheterna for
idrott och gora andra typer av investeringar. Det ar sannerligen ett hastjobb vi har atagit
0ss i den héar salen. Men i ljuset av det &r jag sérskilt positiv till det har arendet och till
att den grénbla majoriteten nu soker nya mojligheter att skapa mer kapital for att kunna
gora de alldeles nodvandiga investeringar som kréavs for framtiden.

Det hér beslutet gallande Gubbangen innebér helt enkelt att de ungefar 900 elever som
faktiskt har valt Internationella Engelska Skolan kommer att kunna fortsatta att ga till
sin skola medan vi har inne far storre mojligheter att fortsatta att investera for nasta
generations stockholmare. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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Anforande nr 123

Rikard Warlenius (V): Fruordforande! Jag har suttit och lyssnat pa den
har debatten. Ni sager att det inte handlar om ideologi utan om att spara pengar at
staden, att mojliggora storre investeringar for staden och att sldppa in annat kapital for
att hjalpa till i den har processen, som onekligen kostar mycket pengar. Men som har
framkommit &r det har helt enkelt dalig ekonomi. Jag vill forsoka fortydliga det
argumentet ytterligare, for det gar inte riktigt hem. Ni ar felunderrattade. Jag bekymrar
mig faktiskt Gver nivan pa den ekonomiska kunskapen hos er som sitter pa
vanstersidan av mittgangen fran talarstolen sett.

Riksgalden far val anda betraktas som nagot slags experter pa det har. Emilia Bjuggren
lyfte ocksa fram dem. De sager att nackdelarna med OPS, det vill sdga att lata privata
intressen bygga eller renovera en lokal — i det har fallet Gubbangshallen — och sedan
hyra tillbaka den ar otvetydiga och val underbyggda. Den mest uppenbara nackdelen
for staden &r de vasentligt hogre finansieringskostnaderna. Att det skulle skapa
mojligheter for stérre kommunala investeringar, som vi hoér gang pa gang, ar fel,
skriver Riksgélden. OPS &r ingen genvdg till fler investeringar, for i slutandan &r det i
alla fall alltid staden som star for notan.

Om vi hardrar det skulle vi kunna saga sa har: Ju fler daliga affarer vi gér genom att
till exempel ingd OPS-avtal med Internationella Engelska Skolan och andra, desto
mindre kan staden lana till en bra rating, eftersom laneférmagan star i direkt relation
till stadens betalningsformaga. Om vi gor daliga affarer som slar direkt pa budgeten
kan vi lana mindre.

Om det hér inte handlar om ideologi — och om det inte handlar om att ge skattepengar
till Barbara Bergstrom och andra, vilket jag verkligen hoppas att det inte gor — sa ar
det ett ekonomiskt feltank. Det var i Storbritannien man en gang bérjade med OPS pa
1990-talet. Dar har man konstaterat att kostnaderna blir 40 procent hdgre for skolor
och 70 procent hogre for sjukhus om man anvander OPS jamfort med om man
anvénder offentlig finansiering. Den brittiska staten har nu — under toryregeringen —
beslutat att helt sluta med OPS-lésningar. Ni séger att det inte handlar om ideologi,
men ni agerar som de sista nyliberalerna.

Anforande nr 124

Bjorn Ljung (L): Fru ordforande, fullmaktige och ahorare! Jag ska forsoka
med lite enkel matematik igen, Rikard Warlenius. Jag vet att du ar en begavad man.
Du sager att vi inte forstar ekonomi och sa vidare. Men jag ska bara séga nagot mycket
enkelt. Om det ar nagonting du alltid maste kunna i matematik ar det procentrakning,
larde mamma mig. Jag &r valdigt bra pa matte. Det kan jag séga, d&ven om de flesta
sager att de ar daliga pa matte. 1 procent av 75 miljarder &r 750 miljoner. Géteborgs
stad har betydligt samre kreditrating &n vi. Om vi far samre kreditrating och det blir en
hojning med 1 procent ska 750 miljoner ut ur resultatet och in till bankerna. Om vi far
en rantehojning, som alla nu flaggar for, pa 1 procent &ar det ocksa 750 miljoner. |
varsta fall far vi bagge delarna eller en kombination. Jag brukar sdga 375 miljoner, for
jag vill inte 6verdriva. Men varifran tar du dessa 750 miljoner?
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Anforande nr 125

Rikard Warlenius (V). OPS &r ingen genvdg till fler investeringar.
Kostnaden landar pa staden i alla fall. Jag kan rikta samma fraga till dig, Bjérn Ljung:
Varifran tar du dessa 750 miljoner? Rantan kan stiga, men tror du inte att de som hyr
ut lokaler till staden kommer att ta hojd for rantehdjningar? Det &r ett nollsummespel
i det avseendet. Vad som ar viktigt att aterigen understryka &r att det som du foreslar
ar en samre affar fran borjan. Det drabbar staden mer och vérre. Det har ar ocksa
faktiskt valdigt enkel matematik. Om vi har en bra betalningsformaga far vi ocksa lana
pengar till véldigt lag ranta. Det star i relation till det. Varfor tror du att Sigtuna eller
Jonkoping far lana mindre pengar an Stockholm? For att de &r mindre och kan betala
mindre — exakt, just det!

Anforande nr 126

Borgarradet L arsson (M): Rikard Warlenius! Jag tror i och for sig att manga av
0ss i den hér salen drivs av ideologi. Det ar vél ingen som har fornekat det. Jag vet inte
riktigt varifran det dar pastaendet kommer. Det finns sakert de som av rent logiska skél
har kommit fram till det har ocksa, men nog kan det vara av ideologiska skal.

Du sdager i ditt inlagg att du tycker att det verkar som att vi nu ska ge den har aktoren
en massa fordelar och ekonomi, éverfora resurser till dem och sa vidare. | sjélva verket
ar det precis detta som du nu foresprakar. Du tycker ju att staden och Sisab, vart bolag,
ska ga in och tidigareldgga den investering som egentligen ligger langst ned i hdrnan
pa listan. Man ska renovera den har skolan for 110 miljoner, och det ska
skattebetalarna sta for, fast det ar en fri aktor. Varfor, Rikard! Jag begriper det inte.

Anforande nr 127

Rikard Warlenius (V):Joakim Larsson! Jag tror att du ndstan var den som
satte tonen har genom att borja prata om att det &r valrorelse, att detta inte ar en sa
himla stor fraga och att det bara ar en rent ekonomisk argumentation fran er sida. Nu
star du och sager att det ar ideologi. DA forstar jag det battre. Ni har en ideologisk
nyliberal syn och tycker att staden ska hjalpa till och férse néringslivet med vinster,
eller? Jag undrar.

Men det var inte det som var min ingang. Ni har hela kvallen argumenterat utifran ett
ekonomiskt resonemang och sagt att det har &r bra for stadens ekonomi. Jag har
tillsammans med andra forsokt visa att sa inte &r fallet.

Anforande nr 128

Tobias Johansson (V):Ordférande! Under alla ar av borgerligt styre har
gang pa gang beslut fattats om forsiktig avyttring, om aktiv fastighetsforvaltning, om
avknoppning eller om att lata andra ta ansvar. Allt detta dr skona omskrivningar for
forsaljning, privatisering eller mérkliga hyresavtal. Loftena har alltid varit att det har
ska gynna staden och medborgarna. Loften har alltid getts om att det ska vara en bra
affar for skattebetalarna. Men motsatsen har visat sig gang pa gang. Jag skulle vilja
paminna om en promille av meritlistan.
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Ar 2010 sélde Stockholm Vatten sin uppgraderingsanlaggning fér biogas i Henriksdal.
Senare tvingades staden kopa tillbaka den for att kunna genomféra utbyggnaden av
Henriksdal. Det gjordes en sa kallad avknoppning av hemtjansten i Skarpnack for 1 %
miljon. Efter bara nio manader hade foretaget gatt med 1,9 miljoner i vinst.
Utforséljningen till det hart kritiserade foretaget Boultbee skulle vara lyftet for
fororternas kopcentrum och for foretagarna, men snarare blev det ett slag i ansiktet pa
bade de boende och foretagarna. Som vice ordforande i SGA Fastigheter ser jag att
Stockholm Live far hyra Globen, Annexet och Hovet for endast 2—-3 miljoner per ar,
samtidigt som staden maste betala en halv miljon fér ungdomshockeyns tider pa
arenorna.

Nu ser vi det har arendet: forsaljningen av skolan pa Borrsvangen 13. Det star tydligt
att det ar ett led i ett pilotprojekt som dven innefattar Gubbangshallen. I er budget ser
vi tydliga exempel pa hur ni vill fortsatta med utforséljning. Ska vi renovera vara
idrottsanldggningar ska de forst séljas till privata foretag. Ska vi bygga nya ska de
byggas av privata foretag. Sedan ska vi hyra dem. Detta gor ni trots att Kommuninvest
nyligen visade att det nastan alltid &r billigare att &ga sjalv. Om nagra ar befarar jag att
vi kommer att ha svart pa vitt att nya generationer av moderata och andra borgerliga
politiker ingalunda har formagan att lara av historien. Samma misstag kommer att
géras om gang pa gang, fast av nya generationer. Skillnaden ar nyanser. Jag vill
darmed avsluta genom att yrka bifall till Socialdemokraternas och Vénsterpartiets
gemensamma reservation i kommunstyrelsen, vilket betyder en aterremiss av arendet.

Anforande nr 129

Bjorn Ljung (L): Ordférande, fullmaktige, ahorare! Det ar sa att vi anda
forsoker att vara sanningsenliga har. Vi pratar om tva olika saker. Ni pratar om OPS,
sale-leaseback-l6sningar och allt mojligt. Men det &r inte vad det har handlar om. Det
har handlar inte om att sélja nadgonting och sedan hyra tillbaka det. Det har handlar om
att vi sprider gracerna vad galler Stockholms enormt stora investeringar.

Vi far lana for vi har sa god betalningsformaga, heter det fran er. Men det &r just det
vi inte far. Det handlar ocksd om skuldutveckling och hur stor skulden ar. Vi har
vidtagit atgirder sa att Standard & Poor’s medger en Okad kreditvirdering till
Stockholms stad under de har aren. Det har vi gjort genom att bringa ned
skuldokningen sa att vi inte far en lika stor ranta att betala. Om man séger att vi har sa
god betalningsformaga, ja, da skulle ju alla kommuner, regioner och stater som har ett
nagorlunda skattesystem fa lana hur som helst. Betalningsformagan &r jattestor, for vi
har ju hela skattekollektivet bakom oss, liksom.

Sa fungerar inte ekonomi. Sa fungerar inte var demokratiska ekonomi. Sa kan man
tanka teoretiskt i ett planekonomiskt resonemang. Men sa fungerar inte varlden.

Jag Onskar att vi kunde berdtta lite n&rmare hur saker och ting fungerar och ta det till
o0ss. Men det &r ju sa ni garna vill lata det har framsta som att vi saljer ut valfarden, nar
det i sjalva i verket ar tvartom. Vi forsoker att garantera valfarden, aterigen. Vi forsoker
att lata kapitalet hjdlpa oss och sta i vélfardens tjanst.
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Det ar det som &r det kloka i kraksangen. Om vi fortsatter att investera far vi samre
kreditvardighet, och da far vi lana dyrare pa var jattelika laneskuld. Den har vi bidragit
till, for vi tycker som sagt att det ar bra att vi bygger bostader, skolor och sa vidare.
Men vi kan inte fortsatta. 1 procents ranta pa 75 miljarder ar 750 miljoner, mina
vanner. En halv procent ar 375 miljoner. Det ar pengar som valfarden maste ut med,
och det ar detta jag undrar hur ni far ihop. Svaret ar att ni inte far ihop det.

Jag ber er bara tanka i flera steg och se pa fakta. Ni kan lasa ekonomiutskottets
protokoll dar det star hur var kreditvardering har varit. Ni kan lasa finansrapporten
varje manad. Gor det! Den &r bade intressant, spannande och larorik. Léar er,
vansteroppositionen!

Anforande nr 130

Rikard Warlenius (V): Nuardet verkligen inte en ideologisk diskussion,
utan nu &r det en fakta- och kunskapsdiskussion, nagot som kan vara lite svart att ha
hér i fullmaktige. Men jag maste aterigen tyvarr meddela att du ar felunderrattad om
hur ekonomin fungerar.

Det ar namligen sa att nar vi sprider vara investeringar som staden ska ansvara for pa
flera parter som lanar till samre ranta an vad staden gér och som dessutom har ett
vinstkrav i den hyra som de sedan tar fran staden blir stadens ekonomi samre. Det gor
inte att vi liksom far en samre rating, darfor att ju fler daliga ekonomiska avtal vi gor
och ju hogre budgetutgifter vi har for var verksamhet desto mindre pengar far vi lana
till en bra rating.

Om vi har ett véldigt stort investeringsbehov ar det sa har att da far vi ga ut pa
marknaden och lana.

Anforande nr 131

Bjorn Ljung (L): Jag beklagar att det du séger inte stammer. Det &r ju inte sa
grunderna ser ut. | de dokument som jag forsoker beratta om nar det galler Goteborg
— du behover inte ga langre — ser vi att med det omfattande och krangliga upplagg som
Goteborgs stad har sa har de vasentligt samre lanevillkor &n vi.

Vi slutar inte att lana, Rikard Warlenius! Jag &r med och fattar lanebeslut varje manad
tillsammans med Maria Hannés, Karin Gustafsson och andra for att vi bygger bostader
i Stockholms stad. Men vi maste forsoka bringa ned var skuldokningstakt, annars far
vi de effekterna som jag beskrev, det vill sdga vi far samre kreditvardighet an vad vi
har i dag och det betyder hogre rantor att betala. Titta bara pa Goteborg! Detta ar fakta;
det maste ni kunna ta till er.

Anforande nr 132

Borgarradet Lind b lom (V): Sd att vi har det ur varlden: Jag ar fullt kapabel att
ldsa handlingar. Jag har ocksa sjélv traffat Standard & Poor’s och har haft mdjlighet
att fa en dragning och stalla fragor och sa vidare. Jag vet ocksa var Goteborg ligger
och hur de jobbar. Det &r lugnt!
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Jag kan vil saga sa har att jag i grunden ar kritisk till marknadsskolan och den oréttvisa
skolpengen. Jag tycker att det ar problematiskt att den kommunala skolan och privata
aktorer far lika mycket i ersattning trots att den kommunala skolan har sa mycket stérre
ataganden. Jag &r ocksa valdigt bekymrad Gver att en allt storre del av var skolpeng
inte gar till larare, undervisningsmaterial och sa vidare utan faktiskt till hyra fran sa
kallade samhallsfastighetsbolag, som precis som manga skolkoncerner har insett
vilken oerhort lukrativ affar den har skolpengen ér.

Om man ér kritisk till marknadsskolan och menar att det har ar nagonting som pa sikt
riskerar att utarma hela det svenska skolsystemet, da tycker jag att man ska fraga sig
om man verkligen aktivt ska bidra till att en koncern som Internationella Engelska
Skolan ska kunna expandera i Stockholm. Jag tycker ocksa att man ska fraga sig om
det ar vart att gora det trots att det riskerar att ga ut 6ver den kommunala skolan och
utan en konsekvensanalys vad géller till exempel hyran for idrottsnamnden.

Om man inte tycker att det hédr ar problematiskt utan snarare kanske vill att privata
aktorer ska ta storre ansvar for det har och att radighet dver skolplatser, ansvar for att
vi behover bygga ut och sa vidare inte dr nagonting som samhallet ska ha kontroll Gver,
da tycker jag att man atminstone kan begéara av en beslutande férsamling av den héar
digniteten att faktiskt goéra en risk- och konsekvensanalys av vad det innebar for
lokalhyreskostnaden for staden pa kort och lang sikt, det vill séga om den affar vi gar
in i nar vi till exempel, till skillnad fran vad vi gick hora har, faktiskt séljer var egen
idrottshall for att sedan hyra in oss i den verkligen &r en bra affar for stockholmarna.
Ar det har verkligen ndgonting som vi ska ga in i med tanke pa att vi kommer att fa
allt fler aldre, allt fler barn i befolkningen och allt farre som betalar skatt? Ar det da
verkligen sa klokt att ga in i en l6sning nar vi vet att det pa lang sikt &r dyrare att hyra
in sig an att 4ga sjalv? Redovisa atminstone en sadan analys! Om man sedan valjer att
trots det ga in i den har typen av 6verenskommelser av rent ideologiska skal far det
vara sa. Da har vi i alla fall svart pa vitt att man &r beredd att lata stockholmarna betala
mer for idrottshallen &n om man renoverar den sjalv.

Aterremittera det har drendet, men ta det ocksé som ett tillfalle att kanske prata med
partikamrater pa olika nivaer i landet och faktiskt se vad det ar for slags skola vi vill
ha pa sikt. Vad vill vi ha for skola for stockholmarna? Jag hoppas att man tar den har
chansen och tittar pa drendet en gang till.

Anforande nr 133

Borgarrddet L arsson (M): Ordférande! Arendet ska ju &terremitteras, har jag
forstatt, sa jag tankte inte locka upp alla i talarstolen pa nytt utan bara saga tack for en
bra debatt! I den man nagon lyssnar pa debatten tycker jag att vi har rett ut en del bade
ideologiska skillnader och aven olika synsatt pa hur staden och stadens bolag kan
hantera den skuldutveckling som vi &r i.

Vi tar naturligtvis tillbaka drendet, vilket minoritetsaterremissen innebér, och sedan
ser jag fram emot nasta debatt. Jag vill ocksa bara erinra om att det ju finns ett antal
delar i det har som ocksa har framkommit inte bara nu under debatten utan ocksa i
redovisningen av drendet som handlar om fastighetsndmnden, idrottsndmnden och
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exploateringsnamnden och vad som ska ske i det har omradet. Jag forstar att det kan
vara bade krangligt och intressant att félja.

Lat oss ta det under resans gang, for det &r manga beslut som ska fattas som berdr just
det har omradet. Tack for en god debatt!
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8 20 Stockholms stads barnombudsmans rapport 2021

Anforande nr 134
Borgarradet K asir g a (S): Ordférande! Jag ska inte starta en debatt har, men vi har
en reservation i kommunstyrelsen och den ténkte jag yrka bifall till.

Anforande nr 135

Annika Elmlund (M): Ordférande! Forst vill jag tacka barnombudsmannen
for en mycket val genomarbetad rapport. Jag vill paminna om att vi faktiskt inte fattar
nagra beslut har i kvall om nagon speciell atgard eller riktlinjer och reformer, utan vi
ska godké&nna en viktig redovisning.

Jag vill anda poangtera att det ar viktigt att vi fortsatter arbetet och noga féljer behovet
av att alla barn far sina rattigheter tillgodosedda. Staden maste fortsatta att bedriva ett
ambitiost barnréttsarbete och sakerstdlla barns ratt till delaktighet i centrala
beslutsprocesser, samtidigt som vi maste forebygga och atgarda problem med
utanforskap, diskriminering och rasism. | majoritetens budget for 2022 finns det flera
uppdrag for att sakerstélla just detta.

Anforande nr 136
Borgarradet K asirga (S): Ordférande, kommunfullmaktige! Jag yrkade bifall till
var reservation och sag att nu blir det debatt har.

Jag instammer med vad du sa nar det géller sjalva dokumentet och rapporten. Det &r
jatteviktigt, och det finns ocksa viktiga slutsatser. Men vi i Socialdemokraterna tycker
ocksa att det ar viktigt att det viktigaste dokumentet, det vill séga budgeten, ocksa har
en barnkonsekvensanalys och att man inkluderar och implementerar det déar ocksa.
Varfor gor ni inte det?

Anforande nr 137

Annika Elmlund (M):Jag tycker absolut att vi gor det, framfor allt i skolan
dar vi nu har sett till bland annat att fler blir godkénda till gymnasiet. Det har gatt upp
fran 60 till 80 procent till exempel. Det finns manga saker dar vi lagger extra pengar i
budget for att tillgodose detta.

Anforande nr 138

Madeleine Kaharascho Fridh (FI): Ordférande! Jag vill ocksa borja
med att tacka for den har viktiga rapporten. Vi éar stolta Over att vi har en
barnombudsman i var stad som ska arbeta for att barnkonventionen ska fa fullt
genomslag.

Den hér rapporten lyfter flera intressanta fragor sasom att de barn och unga som deltog
i fokusgruppen ser positivt pa sin vardag men att man till exempel vill att vuxna ska
g6ra mer for att motverka den rasism som férekommer.
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Rapporten lyfter ocksa intressanta fragor om stadens styrning nar det galler barns
rattigheter och sarskilt i fraga om barns delaktighet. Har &r det ju sa att det inte finns
nagon barnkonsekvensanalys i budgeten, oavsett om man tycker det eller inte. Det &r
nagonting som man behdver redogora for grundligt.

Inte minst lyfter rapporten hur barn har paverkats under pandemin och om att det har
skett brister i bedomningar av barnets basta och barnets delaktighet under pandemin.
Det framkommer ocksa att barns psykiska ohalsa har ¢kat och inte minst barns
ekonomiska utsatthet. Det har ar viktiga fragor som vi tar pa stort allvar.

Nagot som jag fastnar vid &r att trots att barnkonventionen blev lag den 1 januari 2020,
trots att det finns ett sarskilt program for barns réttigheter och trots att vi har en
barnombudsman verkar det inte finnas nagon tydlig styrning for hur man ska arbeta
med barnkonventionen och sérskilt barnens delaktighet i stadens styrningsprocesser.
Det har kanns kanske inte som den roligaste av fragor, men den ar anda viktig eftersom
det paverkar barn i slutdndan, om de ska fa en bra uppvéxt eller inte. N&r vi styrde i
staden tog vi initiativ till programmet for barnets rattigheter. Vi genomférde stora
kompetenssatsningar for att stadens medarbetare ska ha kunskap om vad det innebar i
praktiken och gjorde barn delaktiga i manga projekt och fragor som berérde dem.

Hér lyfts socialtjanstens barnrattsarbete som ett gott exempel, och det &r véldigt
positivt att hora. Men det ar valdigt synd att det inte finns andra exempel pa stadens
valdigt manga olika verksamheter utan att det endast &r socialtjansten som gor ett
omfattande och gediget arbete nar det géller till exempel indikatorer for att méta hur
man har bemétt barnens delaktighet eller inte. Detta far ju stora konsekvenser nar det
galler vardnadstvister, ekonomiskt bistand och andra viktiga fragor i ett barns liv.

Nationellt har det pagatt ett kunskapslyft for att sékerstalla att Sveriges myndigheter
vet hur de ska tillampa barnkonventionen. 25 myndigheter har omfattats och ska
analysera hur man arbetar med barnkonventionen, synliggora brister och vidta atgarder
for att barnkonventionen faktiskt ska fa den praktiska tillampningen i staden.

Anforande nr 139

Michaela Hollis (KD): Ordférande, fullméktigeledamoter! Inledningsvis
vill &ven jag tacka barnombudsmannen for en bra och gedigen rapport.
Barnombudsmannens rapport ar ju ett av de viktigaste dokumenten som vi tar del av i
den har férsamlingen, eftersom barns maende paverkar hela samhéllet.

Barnombudsmannen poéngterar vikten av alla barns lika ratt till att ma bra, vara trygga
och utvecklas och ha ratt till delaktighet. Barnets bésta ska beaktas i alla beslut som
rér barn. Sarskilt handlar det om att barn ska synas och att barns asikter ska spela roll
och spelar roll.

Precis som flera har sagt tidigare har coronapandemin varit en bidragande faktor till
psykisk ohélsa bland barn och unga. For barn som redan fére pandemin befann sig i
en utsatt situation, som led av psykiska besvér, som har foraldrar med psykisk ohélsa
eller missbruksproblem eller som lever med vald i hemmet har pandemins féljder blivit
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sarskilt utmanande. Den sociala distanseringen har inneburit pafrestningar fér manga
familjer. Hos Bris har det skett en vasentlig 6kning av samtal om familjekonflikter,
och det har varit en svar och forutsagbar tillvaro i hemmet fér manga barn.

En trygg familj ar avgorande for barns och ungas psykiska halsa. Darfor maste vi
starka och stétta familjerna och barnen, vilket vi i Stockholms stad ocksa gor bland
annat genom starkt samarbete mellan skola, elevhélsa, socialtjanst, utokad
familjeradgivning, foraldrautbildningar och familjecentraler. Skolan &r, som
barnombudsmannen papekar, den viktigaste faktorn for att bryta socialt utanforskap.

En viktig grupp som barnombudsmannen lyfter ar barn med funktionsnedséattning. Den
har gruppen har varit extra utsatt under pandemin. Fritidsverksamheter och
dagverksamheter har tvingats halla stangt. Jag tror att en av de viktigaste sakerna man
kan gora for att forbattra for barn med funktionsnedsattningar ar att hjélpa dem att
komma in i en gemenskap. En viktig del i detta ar att stadsdelsnd&mnderna ser till att
barn med funktionsnedsattningar erbjuds ledsagning till fritidsverksamheter och
fritidsaktiviteter.

Det ar mycket man kan lyfta fran rapporten, och vi ska saklart fortsatta att arbeta for
en stad som sétter barnen forst.

Anforande nr 140

Christoffer Jarkeborn (M): Ordférande! Det ar gladjande att konstatera
att barnombudsmannen i sin rapport konstaterar att staden har hogt stéllda krav och
ambitioner nar det géller att sékerstélla barns rattigheter. Jag tycker ocksa att det ar
positivt att lasa att det ar ett arbete som har intensifierats och fordjupats under de
senaste aren.

Mindre gladjande &r att klyftorna i var stad har okat under pandemin, och det &r
nagonting som jag tror att vi alla i den har salen ska vara véldigt oroade éver. Vi har
klyftor som vi pa allvar maste géra nagonting at, och vi ser att de faktiskt har okat
under pandemin. Vi ser att de som har ett &gt boende har sett priserna 6ka radikalt
medan de som bor i hyresratt inte har samma utveckling. Vi ser ocksa att de som har
haft trygga arbeten och jobbat pa trygga foretag till och med kanske har fatt mer pengar
éver i planboken. Man har haft laga rantekostnader och man har sluppit att betala for
lunchen, medan manga har blivit av med arbetet i familjer dar foraldrarna har svaga
anstallningar. Jag tycker att vi pa allvar maste borja ta tag i de har klyftorna annu mer,
och det allra viktigaste ar tva saker.

Det forsta ar arbetslinjen. Den storsta klyftan vi har i den hér staden ar mellan dem
som jobbar och dem som inte jobbar. Vi behdver déarfor géra annu mer for att se till att
vi verkligen far ut alla i arbete. Det ar sa vi bryter utanforskap, och det ar sa vi ser till
att ta tag i stadens integrationsproblem.

Det andra ar en bra skola och en bra utbildning, en skola som ocksa mdjliggor
klassresor. Det ar en skola dar eleverna kan gora val och dar duktiga elever som
kampar hart ocksa kan ga pa de basta skolorna.
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Extra gladjande tycker jag att det &r att vi har gatt fran 60 procent till 80 procent i Jarva
nar det galler behdrighet till gymnasiet pa bara tre ar. Vi behdver annu mer av
arbetslinje och en bra skola framover for att pa allvar bryta det utanforskap som har
bitit sig fast i Stockholm. Har behdver vi géra mer.

Med dessa ord vill jag tacka for mig. Jag lamnar kommunfullmaktige, och jag lamnar
ocksa som ordforande i SGdermalms stadsdelsnamnd efter nastan fyra mandatperioder
I kommunpolitiken. Jag vill verkligen 6nska er lycka till! Alla ni som valjer att l&gga
kvallar och helger pa att engagera er som kommunpolitiker gor ett fantastiskt arbete,
sa stort tack for det! Tack for de har aren och lycka till framéver!

(Ordfdranden:Detdarvaren liten aning off topic; det har handlar trots allt om
barnombudsmannens rapport. Men eftersom jag vet att Christoffer gor sitt sista
fullmaktige tankte vi vara lite hyggligare &n vi normalt kanske skulle ha varit.)

Anforande nr 141

Borgarradet Kasirga (S): Ordférande! Tack for din eloge till fritids- och
kommunpolitiker, Christoffer! Det ar jatteviktigt, sa tack och lycka till med ditt nya
uppdrag!

Jag motsatter mig beskrivningen att klyftorna har 0kat bara under pandemin. Det
genomsyrar daven synpunkterna i det har drendet. Klyftorna har ¢kat under er
mandatperiod. Det ser man i Stockholm. Vi ser det pa trangboddheten, och vi ser det
pa skolresultaten. | Jarva har andelen behoriga okat, och det ar gladjande. Men nér
man tittar 6ver hela staden har andelen minskat. Hela staden maste ga tillsammans.

Barnkonventionen &r lag i Sverige, och det ar gladjande. Men jag saknar fortfarande
en barnkonsekvensanalys i stadens viktigaste dokument, ndmligen budgeten. Varfor?

Anforande nr 142

Christoffer Jarkeborn (M):  Jag tycker att vi gor
barnkonsekvensanalyser. Vi har ett utanforskap i Stockholm som &r orovackande och
som jag tror att vi alla behdver vara mycket mer oroade 6ver an vad vi ar i dag. Detta
utanforskap har skapats under manga ar, och klyftan finns framfor allt mellan
manniskor som arbetar och méanniskor som inte arbetar. Vi har stadsdelar dar fa
manniskor gar till jobbet pd dagarna och dar skolorna har haft for laga resultat
historiskt.

Vi i den gronbla majoriteten gor nu stora satsningar pa att bryta utanforskapet och fa
in fler i arbete. Men mer maste goras, och jag tycker att det ar den absolut viktigaste
framat. Jag ar radd for vad ett samhélle med de klyftor vi nu har innebar — klyftor dar
man tappar framtidstron, klyftor dér barn inte ser en vuxen gar till jobbet. Jag tycker
att det parti som pa allvar tar tag i det har ar Moderaterna med var arbetspolitik.
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Anforande nr 143

Madeleine Kaharascho Fridh (Fl): Aterigen kan man ju inte tycka
att man gor barnkonsekvensanalyser. Antingen gor man det eller sa gér man det inte,
och det finns ju flera exempel pa dar man inte har gjort barnkonsekvensanalyser i
stadsdelarnas beddomningar nar man till exempel har beslutat om att stanga ned
motesplatser. Ska man dverbrygga klyftor behdvs moétesplatser for barn och unga. Man
behdver gora gedigna konsekvensanalyser for att se vad det faktiskt far for
konsekvenser ndr man stéanger ned platser dar barn och unga méts och utvecklas. Inte
minst maste man saklart goéra barn och unga delaktiga i de processerna for att se om
det &r den mest lampliga och rimliga atgarden att gora eller inte. Det har ar ju ingenting
man kan tycka nagonting om.

Det jag kan tycka nagonting om &r att den har typen av arbete borde synas mycket mer
i era andra produkter, till exempel i trygghetsplan och liknande. Déar borde det sta hur
man vill starka ekonomiskt utsatta.

Anforande nr 144

Christoffer Jarkeborn (M): Jag tycker att det viktigaste ar vad vi gor,
och jag kan bara konstatera att arbetet har intensifierats. Den beddmningen gor dven
barnombudsmannen. Vi gor mer for att sdkerstélla barns rattigheter.

Det ar absolut viktigt med motesplatser. Det &r viktigt att vi har bra skolor. Det &r
viktigt att vi far manga att ga i Stockholms forskolor. Men jag vill komma tillbaka till
att det allra, allra viktigaste &r att alla vuxna arbetar, att barn ser foraldrarna ga till
jobbet, att man har forebilder som gar till jobbet, att man ser att om man ska ha ett bra
liv framover sa ska man ta sig genom skolan. Man ska skaffa sig en bra utbildning,
och man ska skaffa sig ett jobb.

Det &r jattebra att vi har motesplatser. Det ar bra att vi har fritidsgardar och sa vidare.
Men ni tror hela tiden att motesplatser och fritidsgardar ska bryta utanforskap. Det &r
jobb som bryter utanférskap! Arbetslinjen!

Anforande nr 145

Ordforanden: Aven jag skulle & presidiets vagnar vilja tacka Christoffer for
manga ar i fullmaktige och friska och alltid intressanta inldgg i debatten hér. Sedan
utgar jag ifran att stadsdelsnamnden kommer att skdta avtackningen pa ett annat satt,
men jag vill alltsa tacka a fullmaktiges vagnar.

Vi har ytterligare en ledamot som lamnar fullmaktige, ndmligen Maria-Elsa Salvo.
Hon &r inte har i dag sa darfor kan vi inte tacka henne. Annars skulle vi naturligtvis ha
gjort det.

Anforande nr 146

Borgarradet J6 nsson (L): Som socialborgarrad &r det forstas roligt att lasa att
socialtjanstens arbete med barns delaktighet och deltagande framhalls som ett positivt
exempel, men det &r klart att vi ser att det finns mer att gora.
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Vi haller just nu pa med en total genomlysning av alla stadsdelsnamndernas
handlaggning av barnarenden 0-12 ar. Dar kan vi se att barnens delaktighet i
utredningar har blivit vasentligt mycket battre men att det som saknas ar den sista delen
dar man ska diskutera vilka insatser familjen ska fa. Dar blir det for mycket av en
vuxendiskussion fortfarande, och det ar Klart att det ar valdigt viktigt att barnen &r med
aven i de har diskussionerna.

Nagot annat som vi ocksa genomfor i socialtjanstinspektorsgranskningen ar att for
forsta gangen titta pa hur socialtjansten foljer upp skolgang och skolresultat. Det har
aldrig gjorts tidigare eftersom det inte har statt i riktlinjerna, men den har majoriteten
har fort in det. Det glader mig att barnombudsmannen ocksa konstaterar att skolan &r
en av de viktigaste skyddsfaktorerna for barn och ungas framtid, och har ar
socialtjanstens fokus pa skolframgang oerhort viktigt.

I 6vrigt valkomnar vi forstas ocksa att barnombudsmannen ser den utveckling som har
skett pa betygsomradet i bland annat Jarva. Jag har pratat lite med grundskolechefen
dar for att forsakra mig om att det ocksa ar en utveckling som inte géller bara de har
aren utan ocksa finns langre ned i arskurserna, och allting tyder pa att sa ar fallet.
Kurvorna pekar &ven ratt nar det galler 6kade laskunskaper och liknande, och i den
budget som nu ligger sprider vi den modellen vidare till vara 6vriga utsatta omraden.
Det ar egentligen en ganska enkel modell som handlar om att rensa i uppdragen sa att
det blir ett tydligt fokus pa kunskaper, vardegrund och studiero.

Anforande nr 147

Madeleine Kaharascho Fridh (Fl):Jag tinkte egentligen mest fraga
utifran exemplet med socialtjansten som sprids till andra nar det galler kunskapen om
barnkonventionen. Jag namnde ju det kunskapslyft som har pagatt sedan
barnkonventionen blev lag och sa dér.

Kommunen har ju ocksa ett ansvar att stétta medarbetare och sékerstalla att kunskapen
om barnkonventionen finns i kommunens olika delar. Planeras det nagot slags
kunskapslyft, eller hur gor ni for att stadens medarbetare ska kanna till
barnkonventionens olika artiklar och bestdimmelser och hur de ska tillampas i
respektive verksamheter? Det ar ju en utgangspunkt for att arbetet som
barnombudsmannen lyfter ska fa genomslag.

Anforande nr 148

Borgarradet J6 nss on (L): Socialférvaltningen har flera utbildningar kring detta,
och det ar ocksd en valdigt viktig del i introduktionen av nya socialsekreterare.
Socialfdérvaltningens erbjudande begréansar sig heller inte till socialsekreterare i den
egna forvaltningen, utan det & for alla stadsdelsforvaltningar. Aven
utbildningsforvaltningen jobbar mycket med fragan och har kontinuerligt ocksa
utbildningspass och sa.

Hur det ser ut i andra forvaltningar, framfor allt pa den harda sidan, vet jag faktiskt
inte. Jag hoppas forstas att man tar det pa stort allvar dar ocksa, for barns delaktighet
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och inflytande &r ju inte minst viktigt nar det kommer till saker som stadsmiljons
utformning, var man ska placera parker, hur man far det att bli tryggt och trevligt for
bade tjejer och killar och sa vidare.
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8 24 Frikopspris for flerbostadshustomtratter

Anforande nr 149

Johan Nilsson (M): Ordférande, fullmaktige! Arendet vi har att besluta om i
dag handlar om frikdpspris for tomtratter dar det ligger flerbostadshus, fru ordférande!
Fragan ar komplex, och darfor skulle jag vilja satta den i sitt sammanhang.

Manga av stadens bostadsrattsforeningar arrenderar stadens mark for sina byggnader.
Den har regleringen av upplatelse, det vill saga tomtrétten, sker genom nagonting som
heter tomtrattsinstitutet med ursprung fran 1907. Syftet med systemet var fran borjan
att mojliggora for smahusagare och bostadsrattsforeningar att till en rimlig kostnad
nyttja stadens mark utan att behdva kdpa marken. Avgaldens storlek ar kopplad till
markvardet, vilket som bekant har 6kat drastiskt de senaste aren.

Den bostadsrattsforening som i dag anméler intresse och vill kdpa den mark de
arrenderar far i dag betala 100 procent av marktaxeringsvardet. Den smahusagare som
skulle vilja kdpa sin mark betalar 50 procent av marktaxeringsvardet. Vi ska dock inte
fokusera sa mycket pa den skillnaden som beror pa att taxeringen ser helt annorlunda
ut av smahus och flerbostadshustomtrétter. | kronor réaknat ar det oftast dyrare att kopa
marken till 100 kvadratmeter smahus dn 100 kvadratmeter bostadsratt.

Men att anda kopa marken till 100 procent av marktaxeringsvardet har visat sig vara
valdigt svart for manga bostadsrattsféreningar, eftersom marken ar dyr i Stockholm.
Samtidigt har inte nivaerna for frikop utretts och analyserats pa manga ar. Darfor har
vi under forra aret utrett hur stadens modell for frikdp kan utvecklas och nu lagt fram
ett forslag till en sankt frikopsniva och ett frikopsfonster for flerbostadshus pa tomtrétt.
Med ett sadant forslag blir det alltsa mojligt for bostadsrattsforeningar att kdpa marken
som deras byggnader star pa for att pa sa satt fa kontroll och radighet 6ver marken.

Den har 6versynen har resulterat i att tomtratter upplatna med flerbostadshus foreslas
att fa ett frikopspris som baseras pa 85 procent av marktaxeringsvardet i stallet for 100
procent. Under 2022 kommer det ocksa att finnas ett sa kallat frikdpsfonster, vilket
innebér att priset baseras pa taxeringen 2021. Det innebar i praktiken vérdet 2019,
eftersom taxering av tomterna gors vart tredje ar. For att satta det har i en relation som
ska vara lattare att forsta ar sankningen inte bara fran 100 procent till 85 procent, utan
man far ocksa kdpa utifran ett lagre marktaxeringsvarde.

Vi tycker att det ar viktigt att stockholmarna far kanna trygghet i de ekonomiska
forutsattningarna kring sitt boende. Det behdvs forutsagbarhet och transparens. Darfér
sanker vi frikdpsnivan for flerbostadshus och infor ett frikpsfonster under 2022. Bifall
till kommunstyrelsens forslag till beslut!

Anforande nr 150
Borgarradet Lindblom (V): Forst och framst vill jag yrka bifall till
Vansterpartiets reservation i kommunstyrelsen.
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Jag tycker generellt sett att man ska vara ganska forsiktig med att sélja av stadens
mark. Dels &r det en fraga om radighet, dels handlar det om uteblivna intékter fran
tomtrattsavgalden som &r en valdigt betydande inkomstkalla for Stockholms stad i dag.

Nar jag laste det har arendet kunde jag inte heller lata bli att fundera dver nar vi som
bor i hyresratt kommer att fa liknande ekonomiska fordelar. Som
bostadsrattsinnehavare har du bade mojlighet att gora rotavdrag och du far till exempel
rantebidrag. Da blir det, tycker jag, lite skevt att man dessutom under ett sa kallat
fonster ska fa kopa loss stadens gemensamma mark for langt under vad den egentligen
ar vard.

Samtidigt har jag verkligen stor forstaelse for manga bostadsrattsforeningar som
tycker att tomtréttsinstitutet &r ganska klumpigt och att troskeleffekterna vid justerade
avgaldsnivaerna blir valdigt stora. Vi har foreslagit att man i stallet ska indexera
tomtrattsavgalden sa att man far en forutsagbarhet i 6kningen Gver tid.

Det jag tycker &r lite lustigt nar Johan Nilsson &r inne pa att det ska vara transparent
och tydligt och sa vidare ar att vi alltsa pratar om ett fonster, en tidsbegransad rea, pa
stadens mark. Jag kan tanka mig att den bostadsrattsforening som kopte loss for ett ar
sedan inte dr lika glad 6ver det.

Jag yrkar alltsa bifall till Véansterpartiets reservation i kommunstyrelsen!

Anforande nr 151

Madeleine Kaharascho Fridh (FI):Jagvill egentligen bara séga att
vi stéller oss bakom Vénsterpartiets reservation i kommunstyrelsen och yrkar bifall till
den.

Det har ar helt arligt en fraga dér jag inte kan alla detaljer, men utifran var tidigare
debatt kénns det som om det finns en viss dubbelhet kring idéerna om vilken mark som
ar viktig att ha radighet 6ver och vilken som inte ar det. Vi menar i alla fall att det ar
viktigt att vi har radighet éver sa stor del av stadens mark som mgjligt.

Anforande nr 152

Susanne Wicklund (C): Precis som Clara Lindblom var inne pa &r det har
ett lite klumpigt satt att hoja vardet pd marken, och det borde i stallet vara nagon form
av indexupprakning i stallet for att man far de har troskeleffekterna. Nar nya
taxeringsvarden kommer och darmed avgald som baseras pa det innebar det en rejal
hojning for manga av bostadsrattsforeningarna, och i vissa fall kommer den nya
avgalden att vara lika stor som driftskostnaden.

For dem som har bott i en lagenhet sedan lang tid tillbaka ar det har ar hojning som
inte fanns pa kartan 6ver huvud taget nar man kopte sin lagenhet. Da var det heller
ingen storre skillnad pa priset pa lagenheten, oavsett om foreningen dgde marken eller
inte.
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Det har forslaget ger anda en 6kad majlighet under en begransad tid att kopa tomten.
Det kan jamforas med bostadsrattsforeningar som redan har gjort det. Det ar svart att
veta hur manga av foreningarna som kommer att kunna gora detta. Det beror pa vad
de enskilda medlemmarna i féreningarna har fér egen budget och om man beviljas
banklan, vilket inte ar sékert. Men det ar i alla fall en majlighet for nagra att kunna
goOra det hdr under begransad tid.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 153
Johan Nilsson (M): Ordférande! Efter de inldgg som har varit vill jag bara
gora nagra kommentarer.

Forst och framst vill jag bestamt motsatta mig att stadens mark pa nagot satt reas ut.
Det framgar tydligt av arendet att den niva som vi nu har satt ar beraknad utifran
stadens avkastningsvérde pa marken, det vill séga vad vi kan tankas fa for avkastning
pa tillgdngen om vi skulle behalla den. Vi har medvetet lagt oss pa en niva strax 6ver
det avkastningsvéardet. Om man gar ut och fragar ett antal bostadsrattsorganisationer
runt om i Stockholm tycker de att den har nivan ar alldeles for hdg. Men det ar en niva
som vi har gatt fram med enligt utredningen just for att inte rea ut nagon tillgang.

Nar det galler Claras fraga om hyresrétter pratade jag valdigt mycket om bostadsratter,
eftersom det &r bostadsrattsféreningar som har varit valdigt aktiva i att fora fram vad
de tycker. Men det har erbjudandet géller oavsett upplatelseform. Det géller dven
hyresratter som har majlighet att kopa. Ovrigt, alltsd vem som har mojlighet att gora
rotavdrag eller vad det var for nagonting, ligger inte pa kommunal niva.

Med detta och samtidigt géllande fragan om stadens radighet 6ver marken vill jag
ocksa vara tydlig med att papeka det som alla sakert redan forstar, och det ar att det ju
star bostader pa den har marken i dag. Stadens alternativanvandning &ar hogst
begransad savida vi inte bestdammer oss for att expropriera eller riva ndgon annans
bostad eller 16sa ut dem. Det ar inte tanken. Detta har ocksa gjort att det blir en knivig
situation i sjalva vérdesattningen.

Som sagt: Viktigast av alltihop nar vi hanterar stockholmarnas pengar och dnda
forsoker att 16sa det har pa ett rimligt satt for de inblandade ar att sakerstalla for alla
kommuninvanare att vi inte saljer nagon tillgang lagre &n vart avkastningsvarde.

Anforande nr 154

Borgarradet Lindblom (V). Avkastningsvardet ligger dock under
marknadsvardet, sa det blir ju fortfarande en diskrepans dar. Det dr under vad marken
faktiskt &r vard. Att man sedan satter ndgot slags miniminiva ar val sunt. Men
egentligen skulle priset kunna vara betydligt hogre.

Det jag vander mig emot ar framfor allt att det ar ett betydande intaktsbortfall. Jag tror
att det hade varit battre mot de héar flerbostadshusen som star pa tomtrétt, brf:erna som
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ar oroliga for hojda avgifter, att i stallet driva pa en lagférandring och fa till en
indexering av tomtréttsavgalden.

Anforande nr 155

Johan Nilsson (M): Ordférande, fullmaktige! Tack, Clara! Om vi borjar dér
du slutade &r vi jatteglada att du vill ha en lagandring och en indexering, for det har
Moderaterna drivit i riksdagen i manga ar. Dock har forslaget blivit liggande. Vi
hoppas ocksa att det kan bli mojligt, och vi hoppas ocksa att det kanske gar att se andra
sétt att 16sa det for de bostadsrattsfoéreningar som upplever att det blir alldeles for hdga
avgifter, hur marken kan anvandas och sa.

Som svar pa att avkastningsvardet ligger under marknadsvardet ar det saklart sa
eftersom det inte finns nagot marknadsvarde. Eller, det &ar klart att det finns ett
marknadsvarde, men det ar svart att satta det nar det redan star en byggnad pa marken.
Den mark dar det star ett flerbostadshus med 20-30 lagenheter kan ju inte vem som
helst kopa, sa det finns inget sddant marknadsvarde. Koper du maste du ju dven I6sa
byggnaden, och darfor har vi ett avkastningsvéarde som &r beraknad utifran den arliga
intakten som staden far pa tillgangen.
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8 26 Kommungemensamt idrottsfastighetsbolag

Anforande nr 156

Tobias Johansson (V):Jag ber om ursékt for att jag forlanger motet, men
det hade blivit femte gangen som vi skot upp motionen sa jag tyckte att det var bra om
vi fick det Klart.

Det ar viktigt att vi ror pa oss. Personer med hogt BMI och dalig kondition I6per valdigt
mycket hogre risk att bli sjuka i covid-19. Vi vet ocksa att det ar socioekonomiskt
svaga som drabbas hardast av covid-19.

Staden véxer, och vi behover fler idrottsanlaggningar. Tillgangen har &r samre an i
andra storstader, och bristen pa anlaggningar drabbar forst och framst dem med lag
socioekonomisk bakgrund.

Att vanda pa alla stenar ar ett modeuttryck. Vi i Vanstern vander pa varje sten. Vi
foreslar i motionen att staden ska fora samtal med grannkommunerna for att hitta
gemensamma lG6sningar pa bristen pa idrottsanlaggningar samt starta ett
kommungemensamt idrottsfastighetsbolag for att kunna bygga och forvalta
idrottsanlaggningar. Vi kan ocksa tanka oss att vinster fran forséaljningar 6ronmarks
till nya idrottsanlédggningar.

Ni i de blagrona yrkar pa att den har motionen ska vara besvarad, alltsa att det redan
gors eller ar under arbete. Men det som inte star i budget blir sallan verkstad. \Vore var
motion verkligen besvarad borde er budget ha innehallit uppdrag om att 6ka samarbetet
med grannkommunerna. Jag hittar en enda skrivning om att ni vill utveckla den
regionala samverkan kring specialidrottsanlaggningar, alltsd gokart och andra sma
sporter. Daremot finns otaliga skrivningar om strategiskt, proaktivt och systematiskt
arbete for att fa privata aktorer att utveckla och driva idrottsanlaggningar.

Varav hjartat ar fullt talar munnen! Jag drar darfor slutsatsen att det inte ar viktigt for
de blagrona att 6ka samarbetet med grannkommunerna. Hade det da inte varit arligare
att avsla var motion?

Jag vill anda fran Vansterns sida yrka bifall till var motion. Vi har korta avstand i vart
lan. Redan nar Haparandas simhall byggdes pa 60-talet Gppnades den aven upp for
Torneds invanare. Tornedalens museum drivs av bada kommunerna. Kan stader i olika
lander samarbeta kan dven i vi i Stockholms lan det. Min uppmaning ar darfor: Lagg
inte alla &gg i samma korg! Prata inte bara om att lyfta pa alla stenar, utan gor det
verkligen. Titta pa fler alternativ &n att betala dyra hyror till privata foretag!

Bifall till VVansterpartiets motion om ett kommungemensamt idrottsfastighetsbolag!

Anforande nr 157

Martin Hansson (MP): Ordférande! Motionen & som sagt besvarad, men
jag vill bara sdga att det har pa riktigt ar en valdigt intressant idé som jag tycker att vi
alla borde titta vidare pa. Nu har ju den har motionen bordlagts valdigt manga ganger
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och jag laste faktiskt inte pa den igen, men som jag forstar ar det framfor allt kring lite
mindre, nischade idrotter dar behovet kan vara vaéldigt stort. Nu ar det ju sa att
Stockholm tar en hel del av det hér ansvaret, &ven nar det galler simhallar. Jag kanner
i alla fall for egen del att det har ar ndgonting som absolut &r vart att titta seriost pa
under kommande ar.

Anforande nr 158

Tobias Johansson (V): Det ar vél jattebra, men da borde det vara lite
verkstad dven i budgeten. Det finns hur manga skrivningar som helst om att arbeta for
fler investeringar, privata aktorer, att utreda och genomfora privata nyinvesteringar
och sa vidare. Jag tror att det finns 25 typer av skrivningar om det har i er budget, men
ni har en enda skrivning om samarbete med kommuner, och det géller bara
specialidrotterna. DA tycker jag att det hade varit arligare att saga att nej, vi haller inte
med. Vi avslar motionen.

Det ar jattebra att Martin Hansson tycker att det &r bra, men vi ser ju ingen verkstad.

Anforande nr 159

Johan Nilsson (M): Ordférande, fullméktige! Jag tror att vi alla ar éverens
om vikten av att bygga fler idrottsanlaggningar i Stockholm. Fragan som motionarerna
lyfter ar pa flera satt viktig, och det framhalls ocksa i den grénbla budgeten.

Staden arbetar aktivt med att tillskapa fler idrottshallar och dessutom for
reinvesteringar i de redan befintliga hallarna. Hos fastighetsndmnden ligger redan i
dag ett sadant uppdrag, och hos idrottsnamnden finns ett uppdrag att bygga ikapp
stadens dokumenterade brist pd idrottsytor. Vad galler samarbetet med 6vriga i fragan
kan vi konstatera att staden redan samarbetar pa olika satt med andra kommuner. Dock
skulle det har moéjligen kunna utvecklas mer.

Det finns ett sddant exempel pa en friidrottsanlaggning i Sollentuna som
stadsledningskontoret skriver om i drendet. Vi ser dessutom positivt pa en extern
medverkan riktad mot fristéende aktorer i tillskapande och drift av nya
idrottsanlaggningar, vilket framgar speciellt i stadens investeringsstrategi. | den
gronbla majoriteten har vi redan startat ett initiativ dar staden samarbetar med externa
aktorer for att bygga och drifta samhéllsfastigheter, och i det arbetet ingar som bekant
aven nya idrottsanlaggningar.

Att fragan om idrottsanlaggningar skulle 16sas genom att vi bildar ett gemensamt
kommunalt bolag for gransoverskridande samarbeten tror inte vi pd. Med det menar
jag att ett specifikt kommungemensamt idrottsfastighetsbolag skulle vara forknippat
med stora utmaningar, och vi tycker att det ska undvikas. Det géller framst att det i
berdrda kommuner kommer att finnas olika forutsattningar, olika intressen, olika
ambitioner, olika ekonomi och finansieringsmajligheter och sa vidare. Pa samma satt
kommer det att finnas ett antal praktiska fragor som behdver losas dar losningen inte
alltid kommer att vara den basta for den enskilda kommunen, och det kan uppsta
problem i det gemensamma bolaget.
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Vi tycker i stallet att Stockholm ska fortsatta att satsa pa att utveckla alla
idrottsanlaggningar som vi har. Vi vet ocksa att det finns en plan antagen for det.
Utover det ska vi i god anda fortsatta att samverka med vara grannkommuner precis
som vi gor i dag, men mojligen ocksa i annu storre utstrackning, dock inte genom att
bilda ett bolag tillsammans.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 160

Tobias Johansson (V):Detérju jattetrevligt att flera har sager att ni haller
med, att det har ar intressant och sa vidare. Men om det vore pa riktigt skulle ni liksom
ha ett uppdrag till de olika namnderna att verka for det. Man kan ju inte ha 25
skrivningar om att privata foretag ska bygga idrottsanldggningar och sedan sdga att
min och Clara Lindbloms motion &r besvarad nar ni har en enda skrivning i budgeten
om det. Det r klart att ni inte kommer att fa ndgon verkstad da hos namnderna att 6ka
samarbetet med grannkommunerna.

Man kan absolut diskutera om det ska l&aggas i ett bolag eller inte. Det kan man ha
olika uppfattningar om. Men aterigen, att 6ka samarbetet med grannkommunerna ar
uppenbarligen inte en fraga som ni prioriterar.

Anforande nr 161

Johan Nilsson (M): Ordférande, fullmédktige! Nu sa Tobias att det kanske
inte var just bolaget som var det viktiga, men det &r trots allt det som &r namnet pa och
syftet med motionen: att bilda ett kommungemensamt bolag. Det ar &nda det vi maste
fa kommentera och saga att just den ldsningen tror vi inte pa.

| motionen beskriver ni ett problem som ni vill komma at, och det problemet uppfattar
jag ar bade bristen pa anlaggningar och samarbete med kommuner runt om i regionen.
Vi har forslag pa I6sningar pa detta, och vi vet ocksa att idrottsnamnden har antagit en
strategi for idrottsanlaggningarna i Stockholms stad. Jag utgar fran att &ven
idrottsnamnden for en dialog.

Det finns ju samarbeten. Det ar inte sa att det inte finns, utan det finns
friidrottsanlaggningen i Sollentuna, det finns en skjutbana i Hacksjon i Botkyrka och
det finns en gokartbana i Jarfalla. Vi har samarbete med andra kommuner, som vi kan
utveckla. Men vi tror inte pa att gora det genom att bilda ett kommungemensamt bolag,
som anda ar syftet med motionen.

Anforande nr 162

Borgarradet Ernlund (C): Ordférande, fullmaktige! Jag vill egentligen séga att
inte heller jag tycker att det har forslaget ar ett jattedaligt forslag. Det ar jatteviktigt att
alla kommuner i Stockholmsregionen tar sitt ansvar. Jag skulle saga att vi i Stockholm
tar ett valdigt, véldigt stort ansvar. Vi investerar nu 4 miljarder fram till 2026 i nya
idrottsanlaggningar. Vi vet ocksa att manga féreningar verkligen vill forlagga sin
verksamhet i Stockholms stad och ha just Stockholms stad som sin hemmabas och
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huvudsakliga samarbetspart. Vi behdver darfor verkligen hitta modeller for hur vi
gemensamt bygger fler idrottsanldggningar.

Daremot tror inte jag att just ett gemensamt bolag ar vagen framat. Jag har svart att se
hur en sadan modell skulle utformas. Jag tror att vi behdver hitta andra losningar. Jag
tror att vi till exempel behover fundera pa om vi ska lyfta de har fragorna inom ramen
for Storstockholm och anvanda modeller som vi redan har i Storstockholm kring hur
kommunerna samarbetar tillsammans. Just ett gemensamt bolag tror jag blir véldigt
svart. Jag tror att det blir mer diskussioner och forhandlingar om man ska ha ett
kommungemensamt bolag an vad det blir action né&r det galler att bygga nya
idrottsanldggningar.

Jattebra att ni lyfter en fraga som dven jag tycker ar véldigt viktig! Jag tycker att det
ar viktigt att alla kommuner tar sitt ansvar, men jag ar inte saker pa att alla kommuner
kommer att ta ett storre ansvar om vi har ett gemensamt bolag.

Anforande nr 163

Tobias Johansson (V): Tack sa hemskt mycket for det mycket fina
omdomet att det inte var ett jattedaligt forslag! Det var en fin komplimang. Det marks
att alla hjartans dag narmar sig!

Om jag ska vara lite allvarlig vill jag fraga: Ar du, Karin, beredd att i era kommande
budgetar ge ett tydligare uppdrag till ndmnderna att man ska efterstrava ett Okat
samarbete med kommunerna?

Visst, man kan alltid diskutera om det ska ligga i ett bolag eller inte. Alla har ratt till
olika uppfattningar om detta. Men det jag framfor allt vander mig emot nér ni sager att
motionen ar besvarad &r att ni ju inte driver fragan. Ni borde ocksa skriva att ni ska ha
ett strategiskt, proaktivt och systematiskt arbete for att oka samarbetet med
grannkommunerna pa samma sétt som ni har skrivit just nar ni vill utveckla samarbetet
med privata aktorer.

Anforande nr 164

Borgarradet Ernlund (C): Ordférande! Jag kan absolut tdnka mig att vi skriver
tydligare uppdrag, men man maste ocksa vara noga med vilken typ av uppdrag man
lagger. Till exempel var ju tanken att bandyhallen i Gubbé&ngen skulle ha en gemensam
finansiering mellan fler kommuner. | slutdandan blev det inte sa. Stockholms stad fick
ta hela investeringskostnaden, och i stéllet har grannkommuners foreningar skrivit sig
i Stockholm och bokar in sig i hallen sa den &r full med Stockholmslag. Ett projekt dar
man ténkte att har kan vi ha fler kommuners foreningar som bedriver verksamhet och
fler kommuner som bekostar den slutade alltsd med att Stockholm fick ta hela
kostnaden och att den ocksa ar uppbokad av Stockholmsforeningar.

Man maste i sa fall vara ganska noga med vilken typ av uppdrag man lagger, for risken
ar annars att Stockholm star dar och det bara &r vi som tar de hér investeringarna. Alla
kommuner maste ta sitt ansvar.
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Anforande nr 165

Borgarradet Lind bl om (V):Jag sitter ju i Storstockholm precis som flera andra
har i salen, det som forut hette Kommunférbundet Stockholms 1an for den som inte &r
kommunnord. Dar diskuterar vi ofta den gemensamma gymnasieregionen, hur man
ska samplanera gymnasieskolor och sa vidare, och jag tycker att det ar valdigt markligt
att vi inte jobbar pa samma satt nar det kommer till idrottsanlaggningar, nagot som
Tobias har dragit véldigt fortjanstfullt. Det handlar framfor allt om
kollektivknutpunkter men ocksa om de har specialidrotterna.

Jag tycker att det ar lite férvanande att man direkt avfardar ett kommungemensamt
bolag som att det vore ndgonting valdigt apart och konstigt som inte forekommer
nagonstans. Det &r inte alls en ovanlig konstruktion runt om i landet. Det finns ocksa
flera handledningar fran SKR — Sveriges Kommuner och Regioner — som visar hur
man kan ga till vaga och saklart for- och nackdelar med den har formen. Stockholm
Vatten ags for dvrigt inte bara av Stockholm utan dven av Huddinge till exempel.

Dessutom kan man tanka sig att den problematik som Karin ndmner vad galler att vi
gar in med en investering som andra var tankta att avlasta men inte gor det ar precis
sadant som man forsoker att formalisera i en bolagsform. Sedan &r det inte helt sakert
att bolagsformen ar det mest optimala. Man kanske kan jobba pa andra sétt. Johan har
ju surrat om privata aktorer; det ar inte riktigt det som det handlar om. Hallen i
Sollentuna &r ett jattegammalt exempel.

Poéngen hdr ar att om man &ar beredd att kasta sig in i olika affarer med Nystad och
Hemso, dar vi faktiskt inte vet vad hyran kommer att landa pa i slutdndan, kan jag
tycka att det &r lite markligt att man inte ar beredd att titta djupare pa alternativet att
aga tillsammans med andra kommuner. Vi vet, aterigen, frin Kommuninvest och fran
de erfarenheter som finns fran kommunala idrottsinvesteringar runt om i landet att det
allra oftast &r billigare att &ga an att hyra. Lat oss titta pa det alternativet ordentligt!

Anforande nr 166

Martin Hansson (MP): Ordférande! Som Clara ar inne pa tror jag att
Storstockholm ar ett utmarkt forum for det har. Det ar liksom skraddarsytt for
Storstockholm att faktiskt ta tag i och titta pa.

Arbetet i Storstockholm ar véldigt tvarpolitiskt. Jag har sjélv suttit i Storstockholm for
tio femton ar sedan ungefar, och jag minns det som att det var véldigt 6ppet. Sedan
kanske det gick lite val lang tid innan det hande nagonting dar. Men jag tycker att det
ar en otroligt bra start att faktiskt arbeta med det har i Storstockholm och hoppas pa att
de skulle kunna ta tag i en sadan har fraga. | den béasta av varldar skulle man kunna
landa i nagonting som man kan bolla tillbaka till Stockholm och 6vriga kommuner.

Jag tycker att det later jattebra. Storstockholm tror jag alltsa &r det forsta forumet.
Anforande nr 167

Borgarradet Lind bl om (V): Det blir lite méarkligt om jag som enskild individ ska
driva fragan i Storstockholm i stéllet for att Stockholms stad gor det. Jag tycker att det
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ar bra att vara frikostig med berém. Jag tycker att det var bra att du gav Tobias berém
tidigare, och nu visar du att du ar positiv och sa. Men menar man allvar med det &r det
lite som Tobias sager: Det behovs ett uppdrag, och sa behdvs det att Stockholm stad
driver fragan och inte Clara Lindblom, 36 ar, fran Hokarangen. Det brukar inte riktigt
bli samma effekt.

Anforande nr 168

Madeleine Kaharascho Fridh (FI): Ordférande! Feministiskt
initiativ tycker att det hér ar ett mycket intressant och bra forslag, och vi staller oss
darfor bakom Vansterpartiets reservation i kommunstyrelsen.



