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SAMMANFATTNING

Planen syftar till att mojliggora ny bostadsbebyggelse och butiker och en ny
tunnelbanebyggnad med centrumfunktioner i bergsskdrningen mellan
Hogalidsparken och Hornsbruksgatan. Planforslaget sdndes ut pa samrad 30 maj
till den 11 juli 2011. Under samradet har 72 yttranden inkommit. Det flesta
remissinstanserna &r positiva eller neutrala till forslaget. De remissinstanser som
ar negativa dr huvudsakligen de som bevakar stadens upplevelsevirden. De
framfor framforallt synpunkter om hur bostadsbebyggelsen paverkar stadsbilden,
parken och kulturmiljon negativt.

Box 8314, 104 20 Stockholm. Besoksadress Fleminggatan 4.
Telefon 08-508 26 000. Fax 08-508 27 518.
stadsbyggnadskontoret@stockholm.se www.stockholm.se/sbk
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I stort sett alla sakédgare och 6vriga boende som framfort synpunkter onskar att
tunnelbanebyggnaden byggs om i linje med forslaget men att bostadsbebyggelsen
helt tas bort.

Med anledning av de synpunkter som framforts under programsamradet kommer
foljande fragor att studeras vidare i det fortsatta planarbetet: en ny
tunnelbanestation i befintligt ldge, stralning och byggnadskrav kring SL:s
likriktarstation, samt en ombyggnad av gatan.

Om forslaget genomfors 1 linje med programforslaget skulle det innebéra en
negativ paverkan pa savél riksintresset som park- och kulturmiljon.

Kontoret foreslar att forslaget dndras sa att endast tunnelbanebyggnaden byggs om
1 sitt nuvarande ldge och att planerna pa ytterligare bebyggelse utmed gatan och i
parken avbryts.

Kontorets sammanfattande bedomning &r att de inkomna synpunkterna i 6vrigt
kan hanteras och vidarestuderas i det fortsatta arbetet.

BAKGRUND

Forslagets syfte och huvuddrag

Planen syftar till att mojliggora ny bostadsbebyggelse och butiker och en ny
tunnelbanebyggnad med centrumfunktioner i bergsskriningen mellan
Hogalidsparken och Hornsbruksgatan.

Hur samradet bedrivits

Forslaget har varit pa programsamrad fran den 30 maj till den 11 juli 2011.
Information om samrddet skickades ut enligt sédndlista till remissinstanser och
berdrda sakdgare enligt fastighetsforteckningen. Samradsforslaget visades 1
Tekniska Ndmndehuset, i Hornstulls bibliotek pa Hornsbruksgatan samt pé
stadsbyggnadskontorets hemsida, www.stockholm.se/sbk. Projektet har &ven haft
en egen sida pd www.stockholm.se/hornsbruksgatan. Dér har man dven kunnat
ladda mer en digital 3D modell 6ver forslaget.

Tva samrddsmoten har hallits 1 Hogalidskyrkans forsamlingslokaler. En
presentation och allmén fragestund holls den 14 juni 2011 kl 18:30. Ca 90
personer var ndrvarande. Samtliga som yttrade sig under motet var emot
programforslaget. Ett 6ppet hus holls den 21 juni 2011 mellan k1 15:00 och 19:00.
Ca 90 personer deltog. De allra flesta var emot forslaget men det fanns dven de
som var positiva till forslaget.

AMNESVISA SYNPUNKTER OCH STADSBYGGNADSKONTORETS
STALLNINGSTAGANDEN

Nedan redovisas @mnesvis de synpunkter som inkom under samradet.
Stadsbyggnadskontorets kommentarer och stéllningstagande redovisas i kursiv stil
efter varje dmne.
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Allmant om samradet och planprocessen

Samrad och planprocess

Vissa anser att den utforda planprocessen och det framférda programmet bryter
mot PBL och MB. Vissa skriver att mojligheten att kunna péverka var begrinsade
da samradstiden var forlagd under sommaren dad ménga &r pa semester. En person
skriver att samradsmotet var falskt, oklart och vilseledande. Vissa tycker att
programforslaget visar en dverdrivet positiv bild av en nybyggnation som é&r
partisk och gynnar byggherrarna. Bilderna 1 forslaget forsoker visa att
Hornsbruksgatan ér ful medans illustrationerna pa den foreslagna bebyggelsen ér
forskonande. Samtliga illustrationer visar en bebyggelse 4’2 vaningsplan ovanfor
bergsskédrningen, samtidigt som man skriver 2-3 vaningsplan i texten. Flera
papekar att solstudien dr bristfallig da den endast redovisar 12-slaget.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret foljer bade PBL och MB, savdl som all annan gdllande svensk
lagstiftning. Kontoret anser att de sex veckor som samrddet pagick dr en
tillrdcklig lang tid, trots att det var semestertider for vissa. Kontoret arbetar for
att ge en sd klar och objektiv bild som maojligt. Bdde samrddsmdétet och
programhandlingen visade en klar och rdttvis bild av forslaget enligt kontorets
mening. Antalet vaningar har redovisats utifran bebyggelsens norra fasads méte
med parken. Tydliga sektioner och illustrationer har redovisats. Kontoret
instammer i att solstudien kunde varit mer utforligt redovisad. Vid ett fortsatt
arbete kommer utforligare solstudier att redovisas.

Fordjupad medborgardialog

Manga boende som deltog i1 den sa kallade ”community planning weekend”
kénner att deras medverkan har likstélls med samtyckte till det presenterade
forslaget. En stor majoritet av de som deltog 1 workshopen var emot
bostadsbebyggelse i parken, men deltog dndé. Vissa boende ar &nnu mer kritiska
till processen och menar att den var en bluff och att visionsforslaget som togs
fram av konsulterna som héll i processen var helt anpassat for byggherrarna.
Manga menar ocksa att programforslaget skiljer sig 1 allt for stor utstrackning fran
visionsforslaget. Vissa boende var vildigt positiva till processen och vill att den
ska fortsétta, trots att de 4r emot hog bostadsbebyggelse i1 parken. Andra tyckte att
processen var bra men inte for den aktuella platsen. Den bor istéllet provas i
omraden déir alla dr mer positiva till fordndring, till exempel gamla
industriomraden.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret vill podngtera att deltagande i ”Community Planning
Weekend” inte likstdlls med samtycke och att deltagare har haft mojlighet att
ldmna ytterligare synpunkter pa programforslaget samt att sakdgare har
mojlighet att overklaga ett antagandebeslut. Kontoret vill rikta en sdrskild eloge
till alla som gav generost av sin tid och synpunkter. Kontoret anser inte att
processen var en bluff eller att visionsforslaget var helt anpassat till
byggherrarna. Visionsforslaget var utfort med betoning pd en prévning av
bostdder och en upprustning av Hornsbruskgatan vilket skulle finansieras av
exploateringen. Ddremot verkar det som om inte alla inblandade hade forstdtt att
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processen innebar att bostdder skulle provas. Kontoret kan i efterhand konstatera
att detta behovs vara dnnu tydligare i dialogprocesser. Kontoret anser att
programforslaget bygger pd kdrnan av visionsforslaget. De dndringar som har
gjorts har utforts for att forbdttra forslaget och for att fd ihop delar som inte gick
att genomfora, till exempel den raka trappan upp till parken pd grund av
hojdskillnader. Kontoret instimmer i att processen i sig dr huvudsakligen positiv
men var svdr att genomfora ordentligt i detta projekt dd det finns sa manga
begrdnsningar pa platsen.

Allmant om forslaget och utvecklingen

Tunnelbanehuset

I stort sett alla &r positiva till en ombyggnad av tunnelbanebyggnaden. Vissa,
inklusive stadsmuseet, foreslér att den nya tunnelbanebyggnaden uppfors pé
samma plats som den befintliga och inte flyttas langre vésterut. En boende skriver
att parkdelen dndras frén att vara allmén park till en takyta som endast ar
tillgénglig for betalande.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret dr positivt till en ombyggnad av tunnelbanehuset men att den nuvarande
tunnelbaneentrén bevaras. Kontoret instimmer i att den nya byggnaden bér halla
sig inom huvudsakligen samma omrade for att bevara mer av bergsskdrningen
och géra mindre intrdng i parken. Privata ytor som krdver betalning for vistelse,
exempelvis serveringar, har en allmdn karaktdr och dr en integral del av stadens
liv.

Centrumfunktioner och Hornsbruksgatan som en bakgata

Vissa boende anser att det inte behdvs nagra nya sa kallade centrumfunktioner,
sasom butiker, restauranger, caféer, hotell osv. Dessa finns redan i omradet och
annu fler tillkommer i och med bygget av den nya gallerian 1 Hornstull. Vissa
uppskattar att Hornsbruksgatan ar en lugnare bakgata.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att fler verksamheter i omrddet dr positivt da det tillfor liv till
gatan och ger mdjligheter for det lokala néringslivet att utvecklas.
Hornsbruksgatan forvintas behalla sin karaktdr som en lugnare gata i
forhdllande till intilliggande Hornsgatan och Langholmsgatan.

Bostadsbebyggelsens hojd och placering

Manga anser att byggnadernas hojd ar for hog, inklusive Léansstyrelsen,
Skonhetsradet, Stadsmuseet, och Trafikkontoret, och foreslar att man ska sénka
dem for att ha mindre pdverkan pé kulturmiljon och stadsbilden. Vissa vill att de
sdnks en vaning, vissa att man bara bygger en vaning dver bergskammen, och
andra i hojd med bergskammen. Vissa boende anser att den foreslagna
bebyggelsehdjden inte foljer landskapets topografi som péstas. Vissa vill att
bebyggelsen ska flyttas eller omdisponeras for att skapa storre/annorlunda sliapp
mot parken.
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Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser inte att hojden i sig bor sdankas om bebyggelsen tilldts strdcka sig
over bergskammen. En hogre bebyggelse i oster foljer parkens hojning i Oster.
Skall man bygga over bergskammen bor forslaget inte dndras da en ldgre
bebyggelse riskerar oka kinslan av privatisering dd en ldgre bebyggelse fdar
karaktdren av villa eller radhusbebyggelse. Att endast bygga i hojd med
bergskarmen dr dock att foredra da detta bevarar vyer, motverkar privatisering,
och forldinger parken ut pa taken. Fragan dr dock inaktuell da
bostadsbebyggelsen foreslds utgd ur forslaget. Den exakta placeringen av den nya

tunnelbanebyggnaden kommer studeras vidare och preciseras vid ett senare
skede.

Siktlinjer
Manga anser att sikten av parken och kyrkan drastiskts forsdmras i och med
forslaget vilket ar en stor forlust for Hornsbruksgatan och omradet.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att flera viktiga siktlinjer bevaras i forslaget, framforallt av
kyrkan. Dock forsvinner sikten av parken i stora delar av Lignagatan. Samtidigt
bryts den visuella kopplingen mellan Hogalidsparken och Drakenbergsparken,
som dr av sdrskild vikt vid Hornsgatan i dess ldge som en huvudgata genom
Hornstull och dess forhallande till omrddets gronytor. Dd bostadsbebyggelsen
foreslas utgad ldmnas siktlinjerna i stort sett ofordndrade.

Trygghet
Négra menar att tryggheten blir simre eftersom man inte kan se ut ur parken.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Ny bebyggelse anses forbdttra tryggheten dad dess boende kan fa direkt uppsikt in i
parken. Det gar fortfarande att se ut ur parken i sldppen mellan bebyggelsen samt
mojligheter till alternativa vdgar vilket leder till 6kad upplevd trygghet. Fragan
dr huvudsakligen inaktuell dd bostadsbebyggelsen foreslds utgd ur forslaget.

Alternativ bebyggelse

Vissa anser att alternativ till den foreslagna bebyggelsen behover tas fram och
analyseras. Dessa forslag bor innebdra att storre delar av befintliga gronytor pa
bada sidor om tunnelbanehuset bevaras/utvecklas. Det har foreslagits att det byggs
forskolor och ungdomsgardar (max en vaning over bergskammen) istillet for
bostidder. Omradet mellan husen och gangstraket skulle kunna bli lekplatser for
mindre barn. Man kunde dven odla pa taket.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser inte att alternativ till den foreslagna bebyggelsen behéver tas
fram. Forslaget har utvecklats genom planprocessen och kommer fortsdtta gora
sd i ett fortsatt skede. Fragan om ett annat innehall i bostadsbebyggelsen dr inte
ldngre aktuell da bostadsbebyggelsen foreslas utga ur forslaget.
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Arkitektur och gestaltning

Gestaltning

Vissa anser att den foreslagna bebyggelsen ér ful och att det &r en alltfor stor
stillbrytning jamfort med omgivande bebyggelse. Trafikkontoret dr tveksamma att
bostadsgérdarna hardgdrs och foreslar istéllet att parkens karaktér féar flyta in pa
gardarna. Nédgra undrar varfor det inte gar att fa till gronskande fasader (till
exempel med vildvin). Stadsdelsforvaltningen vill att trappforbindelsen mellan det
vistra bostadshuset och den nya tunnelbanebyggnaden utformas sa att den inte
blir en samlingsplats for personer med missbruksproblem.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att den foreslagna gestaltningen passar vdl in i relation till sin
omgivning. Gestaltningen speglar sin tid liksom o6vrig bebyggelse pa gatan som
varierar stort i dlder och stil. Kontoret anser att gardarna kan vara hardgjorda
for att skapa en tydligare separering fran parken. Grona gardar riskerar dven att
bjuda in till vistelse vilket man vill undvika. Grona fasader ska studeras vidare
men verkar vara svdrt i varat klimat. Kontoret anser att det inte gar att bygga
bort missbruksproblem genom en sdrskild trapputformning.

Stadsrum
Vissa dr kritiska till att forslaget pastas skapa ett tydligare stadsrum da
bergskédrningen gor det likavil som bebyggelse.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att bebyggelse kan skapa en tydligare inramning &n
bergsskdrningen dé bebyggelsen skapar en skarp kontinuerlig kant ut mot
gaturummet.

Kulturmiljo

Kulturhistoriskt vardefull bebyggelse och miljo

Manga remissinstanser (bland annat Lansstyrelsen, Kulturndmnden (stadsmuseet),
Skonhetsradet), intresseorganisationer (Stockholms Naturskyddsforening och
Soderorts Naturskyddsforening, Sodermalmsparkens vanner, Arbetsgruppen
Nybygge 1 Hogalidsparken? och Kulturarvet — ej till salu!), boende, och allménhet
papekar att forslaget har en stor negativ paverkan pa kulturmiljon, och dé sérskilt
park- och kyrkmiljon. Ménga hénvisar till byggnadsordningen, Parkprogrammet
och Sodermalms parkprogram.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret instdmmer i stor utstrdckning med remissinstansernas
utldtanden. Kontoret anser att det dr framforallt den foreslagna
bostadsbebyggelsen som bidrar till den negativa paverkan. Kontoret foreslar att
bostadsbebyggelsen utgdr ur forslaget for att skydda parkens, stadsbildens och
kyrkans kéinsliga och virdefulla kulturmiljo.

Riksintresset
Lénsstyrelsen anser att den foreslagna bebyggelsen innebér en negativ paverkan
pa séval riksintresset som park- och kyrkomiljon.
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Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret instdmmer i att programforslaget kan paverka riksintresset negativt.
Dock anser kontoret att da bostadsbebyggelsen foreslds utga ur forslaget att
riksintresset kan skyddas i en fortsatt planprocess.

Byggnadsordningen

Manga pépekar att forslaget bryter mot Stockholms byggnadsordning dér motet
mellan bebyggelse och park ska formedlas av en gata med trottoar. Forslaget
bryter dven mot OP99 som anger att ny bebyggelse i stenstaden kan ske om
stadsbildens sammanhéllna helhet bibehalls.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret instdmmer i att programforslaget inte dr helt forenligt med
byggnadsordningens riktlinjer. Forslaget pdaverkar dven stadsbildens
sammanhdllna helhet negativt da det sa tydligt bryter mot stadens parkkaraktdr
och forhallandet mellan park, gata, och bebyggelse. Detta monster dr redan
brutet i och med tunnelbanebyggnaden. Dock finner inte kontoret efter genomfort
samrdd att detta dr skdl till att forstirka det brutna monstret. I dagsldiget dr dnnu
den klassiska stadsparkskaraktdiren det som prdglar Hornsbruksgatan och sodra
Hogalidsparken. Den foreslagna bostadsbyggelsen kommer att markant dndra
denna karaktdr. Kontorets forslag att bostadsbebyggelsen utgar ur forslaget
innebdr att parkens karaktdr i stadsbilden bibehalls. Kontoret finner att mindre
pabyggnader pd tunnelbanebyggnaden som foreslas i programmet kan ske utan
att parkens karaktdr fordndras ndmnvdrt.

Parkprogram

Manga pekar pd att enligt Sodermalms parkprogram ar mélet for Hogalidsparken
att nuvarande karaktér och viarden ska bevaras. Dessa forstors om forslaget
genomfors.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret anser att parkens karaktdr som bergspark paverkas
negativt i forslaget. Mdnga av de virden som finns i parkens sédra delar
forsvinner. Frdgan dr dock inte lingre aktuell dd bostadsbebyggelsen foreslds
utgd ur forslaget.

Forslaget skapar ett prejudikat

Skonhetsradet, samt minga andra, forutser att projektet kan bli prejudicerande,
vilket pa sikt skulle kunna fa till f6ljd att Hogalidsparken blir kringbyggd pa alla
sidor och att ytterligare parker bebyggs.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret finner det svdrt att spekulera i huruvida genomford bebyggelse i
Hogalidsparken kan leda till ytterligare exploateringar i parker, men kan inte
utesluta att sd sker. Kontoret har redan fatt forfragningar om att bygga i andra
parker med hdnvisning till programforslaget.
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Landskapsbild/stadsbild

Manga anser att stadsbilden paverkas negativt. Skonhetsradet skriver att
Hogalidskyrkan pa toppen av berget forstarker det dynamiska i stadslanskapet
som reser sig vil synlig fran angransande gator. Forslaget tonar ned dramatiken
som detta stadsparti erbjuder, da tillagget av bostadsbebyggelsen i de foreslagna
lagena ofrdnkomligen kommer att innebéra att den befintliga bergsskérningen
doljs alternativt sprangs bort och sikten mot kyrkan begrénsas.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande
Stadsbyggnadskontoret instdmmer i kritiken och anser att stadsbilden har sd pass
hogt vdrde i detta ldge att bostadsbebyggelsen bor utgd ur forslaget.

Oldgenheter for grannar

Vissa boende menar att deras bostdder kommer att skuggas av den nya
bebyggelsen. Néagra papekar att programmet inte redovisar de konsekvenser
forslaget far for boendes inomhusmiljé pd Hornsbruksgatan. Méanga bor i dldre
hus dir det ar svart att skérma av fran buller. Andra skriver att det kommer att lata
och bullra under byggtiden. Boende hir har redan fatt std ut med ovésen fran
byggandet av det nya parkeringsgaraget.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret anser ett den foreslagna bebyggelsen kommer att skugga
bostdderna pa Hornsbruksgatan ytterst lite, om alls, da den foreslds placeras pa
gatans norra sida. Frdagan dr dock till storsta delen inaktuell dd
bostadsbebyggelsen foreslas utga ur forslaget. Kontoret anser inte att
bullersituationen kommer forvirras betydligt, géllande riktvirden innehdlls.
Kontoret anser att vissa storningar dr ofrankomliga vid bebyggelse samt
reparation och underhall av gator, och gar inte att undkomma i en vixande stad.

Parker och gronomraden

Parkbrist

Lansstyrelsen skriver att behovet av gronomraden 1 tétorter sirskilt ska beaktas
och att forslaget har en negativ paverka pa parkmiljon. Manga pdpekar att det ar
parkbrist pa S6dermalm. Ju mer Stockholm vixer desto viktigare blir parkerna.
De nya bostdderna okar belastningen pd parken med fler boende.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret instdmmer i vikten av parker, sdrskilt da det finns ett 6kat tryck pd
stadens parker i och med att staden vixer. Dock anser kontoret att det finns gott
om parker runt Hornsbruksgatan och att den andel park som forsvinner i
programforslaget dr forhallandevis liten for att ha en stor pdaverkan pd
parktillgdngen i omrddet.

Privatisering av parken

Trafikkontoret och ménga andra ser en risk 1 att delar av parken, trots minga
foreslagna atgirder, kommer upplevas som privatiserande. Trafikkontoret vill att
husens moéte och paverkan pa parken studeras vidare.
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Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att det dr omaojligt, trots dtgdrder, att helt frangad en kéinsla av
privatisering med bebyggelse, och da synnerligen bostadsbebyggelse, i parken.
Kontoret foreslar ddrfor att bostadsbebyggelsen utgar for att virna om parken
som en allmdn yta for alla medborgare.

Forstorda rekreationsvarden

Vissa menar att sodra delen av parkens rekreationsvérden forstors och

att parken 1 anslutningen till bebyggelsen blir instdngd, morkare och skuggigare.
Omrédet blir inte lingre en plats for ro. Aven gangstraket forstors.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret instdmmer i att de parkkvalitéer som ndmns kommer att paverkas
negativt eller helt forsvinna i och med ndrheten till bostadsbebyggelsen om
forslaget genomfors. Kontoret anser dock att gangstrdket inte kommer att
paverkas i samma utstrdackning eftersom man fdr ett annat forhallande till parken
ndr man ror sig igenom den, till skillnad fran att séka upp platser for att vistas i
lugn och ro i parken.

Gator och trafik

Biltrafik

Manga boende befarar att trafiksituationen kommer att férvirras, bade i form av
nya privatbilar, samt leveranser och besokare till de nya butiker och serveringar
som foreslds. Aven Stockholms Parkerings garage forvintas bidra till en
trafikokning. Boende papekar att det dr daligt redan 1 dagsldget, sérskilt med alla
butiker pd Hornsgatan som har sin inlastning via Hornsbruksgatan.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att trafiken pa Hornsbruksgatan dr relativt lugn. Dock kommer
den att oka om forslaget genomfors. Kontoret anser dock att denna 6kning dr
acceptabel.

Shared-Space gata

Trafikkontoret anser att Hornsbruksgatans utformning maste diskuteras vidare.
Det ér viktigt att gatumiljon blir bra for gdende och att det finns 6vergangstillen
eller gingpassager pé strategiska platser. Om man skapar en “’shared space”-yta ar
det viktigt att alla berérda gruppers behov beaktas; dvs. bdde personer som inte
ser, personer med nedsatt rorelseforméga, barn och dldre/ldtt dementa si att ytan
blir forstaelig och léttydd.

Vissa menar att en shared-space gata dr déligt da manga kor S0Km/timme eller
snabbare. Att blanda trafikslag pa detta sétt som forutses pa en shared-space-gata
ar otidnkbart pd denna del av Hornsbruksgatan d&ven om man utfor fysiska hinder
eller vidtar andra atgirder. Fysiska hinder riskerar dven att forsvara
framkomligheten for polis och brandforsvar. Andra ir kritiska till en minskad
gatubredd da detta forvérrar situationen med varutransporter.
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Andra ér positiva till att korbanans bredd minskas och att trottoarerna vidgas. Det
bor dven utformas cykelstrak.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret har arbetat tillsammans med Trafikkontoret i
programarbetet for att beakta deras synpunkter och kommer dven att gora sd i ett
fortsatt skede. Kontoret dr positivt till att vidare studera en shared-space gata
och/eller en smalare gatubredd och anser att detta kan minska trafikhastigheterna
utan att for den delen forsimra framkomligheten for utryckningsfordon eller
varutransporter. Kontoret dr dven positivt till cykelbanor.

Parkering

Milj6- och hilsoskyddsnamnden anser att forslaget bor ha ett p-tal pa 0,5.
Trafikkontoret, liksom vissa boende, anser att p-talet bor vara hogre dn det
foreslagna 0,65. Trafikkontoret efterlyser en parkeringsutredning (som dven
omfattar cykelparkering) for hela projektet. Vissa boende vill inte att det ska
byggas nya parkeringsgarage. Andra anser att bostadsbebyggelsen forvarrar
parkeringssituationen da infarten gor att vissa platser forsvinner pd gatan.
Stockholms Parkering 6ppnar for mojligheten att parkeringen for de nya
bostdderna kan ordnas i deras allménna garage.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att ett p-tal pa 0,65 dr rimligt med tanke pd det extremt goda
kollektivtrafikliget. Att vissa platser forsvinner fran gatan for att klara angéring
till planerade verksamheter anser kontoret vara rimligt. Kontoret anser dock inte
att parkeringssituationen skall l6sas i det nya allmdnna garaget, da detta behovs
for hela Hornstull. Parkering skall alltid I6sas pd den egna fastigheten. Kontoret
instdmmer i att en parkeringsutredning behéver utforas.

Gatutrad

Manga ér positiva till nya trdd, men anser inte att de kan inrdknas i forslaget da
osidkerhet kring tridplantering dr hog. Andra menar att gar det att bygga hus gér
det att plantera trad. Vissa papekar att det redan finns trdd pé gatan intill
bergsskédrningen och att ersdtta dessa med nya tridd vid bebyggelse inte skapar ett
mervérde for gatan. Trafikkontoret ar positivt till forslaget att tradplantera gatan
men papekar att perenner och/eller buskplanteringar dr dock inget alternativ till
trdd, 1 det fall det ar for kostsamt att flytta ledningarna.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret instdmmer i att perenner och/eller buskplanteringar inte dr ett
Sfullvdrdigt alternativ till trdd. Kontoret ser dven virdet i de befintliga trdd som
finns ldngs med bergsskdrningen. Nya trddplanteringar formodas utgad da dessa
skulle bekostas av framforallt bostadsexploateringen.

Gron gata

Manga menar att den gronska som i forslaget vandrar ner fran parken mellan
husen 1 mestadels planterade trapp- och terrasspartier inte ar fullviardig den
gronska och naturmiljo som finns lings med bergsskarningen.
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Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret instdmmer i att parkens mote med gatan via bergsskdrnigen dr av stérre
vdrde dn anlagda planteringar mellan husen. Bergsskdrningen har dven ett
estetiskt virde vintertid vilket mindre planteringar saknar.

Kollektivtrafik
SL onskar att forutsittningar for resenérer och trafikantfloden utreds vidare.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande
Kontoret bedomer inte att forslaget kommer att ha en pataglig paverkan pa SL:s
resendrer men fragan skall diskuteras vidare.

Tillganglighet

Manga anser att den foreslagna hissen forbéttrar tillgdngligheten, men visar menar
att allimna hissar ofta stddas déligt och dérfor inte anvénds. Andra papekar att
tillgédngligheten via hiss dr beroende av dess Oppettider. Andra menar att forslaget
inte alls forbattrar tillgdngligheten d& det redan finns tre trappor upp till parken.
Trafikkontoret anser att den foreslagna hissen bor kunna nyttjas under hela den tid
som tunnelbanegangen dr 6ppen. Handikappridet anser att hissen bor gé hela
vagen ner till tunnelbaneperrongen.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att forslaget forbdttrar tillgdangligheten, framforallt genom hissen
fran gatan till parken. Hissen skall skétas av verksamhetsutévarna i
tunnelbanebyggnaden och kan pa satt sdtt hallas ren. Trots att hissen kommer
vara stingd dd dessa verksamheter dr stingda dr en hiss dndd en markant
forbdttring jamfort med dagens situation. Hissen kommer inte att kunna ga hela
vdgen ner till tunnelbaneperrongen. Déiremot skall planen medge att en hiss kan
ordnas till perrongen om SL sd vill. Aven de foreslagna trapporna anses kunna
forbdttra tillgingligheten dd dessa kan utformas enligt gdllande riktlinjer for
tillgéinglighet och ges ett mera prominent ldge i gatan.

Teknisk forsorjning

Tunnelbanans tekniska forutsattningar

SL pépekar att grundlédggning for planerad bebyggelse kommer att ske nédra
tunnelbanans skyddszon och eventuellt gora intrang 1 zonen. Innan SL kan
acceptera planen maste utredningar genomforas som visar att SL:s anldggningar
inte paverkas negativt av grundldggningen eller av paforda laster av tillkommande
bebyggelse. Man skall 4ven enas om kostnader for foreslagna dtgarder och vilken
part som forvéntas béra dessa.

Enligt SL behovs ytterligare information om rivningen av tunnelbanehuset och
hur uppforandet av ny byggnad kommer att paverka likriktarstationen,
teknikutrymmen och tunnelbaneentrén. Likriktarstationen i tunnelbanebyggnaden
har ett stort ytbehov (ca 160 kvm) samt tryckavlastningsluckor (dir folk normalt
inte vistas langvarigt), och mojlighet till en 6ppning 1 gatuniva for en
transformator till en hdjd av 4m. Det dr viktigt att man utfor likriktarstationen och
den omkringliggande byggnaden som tva separata byggnadskroppar for att
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forhindra stomljud att sprida sig i byggnaden. Det behovs dven
ventilationsanldggning som for omgivningen kan ge upphov till bullerstérningar.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret konstaterar att rivningen av tunnelbanehuset och uppférandet av ny
byggnad kommer att paverka likriktarstationen, teknikutrymmen och
tunnelbaneentrén, vilket noggrant ska studeras i ett fortsatt skede. Kontoret anser
inte att forslaget kommer att ha en pdtaglig paverkan pa SL:s resendrer. Vid ett
fortsatt arbete skall det redas ut vem som ansvarar for de olika kostnaderna.

Bostadsparkeringens paverkan pa SL:s ledningar

SL:s likriktarstation ligger i det Ostra hornet av nuvarande tunnelbanehus. I det
omradet gir kabelschakt ner till tunnelbanan . Det foreslagna parkeringshuset
kommer i direkt konflikt med kabelschakten. Detta kabelschakt &r i princip
omdjligt att flytta pa.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att bostadsbebyggelsen inte kan genomféras om parkering inte
kan ordnas under mark inom fastigheten. Fragan dr dock inaktuell dd
bostadsbebyggelsen foreslas utgd ur forslaget.

Dagvatten

Enligt Stockholm Vatten AB forordnas lokalt omhdndertagande av dagvatten
inom omrédet. Ar det inte méjligt att infiltrera, fir dagvattnet efter fordrdjning
avledas till befintlig kombavloppsledning 1 Hornsbruksgatan.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret bedomer att det dr svart att omhdnderta dagvatten pa den egna
fastigheten. Omhdndertagande av dagvatten skall studeras vidare vid fortsatt
arbete.

Avfallshantering

Trafikkontoret &r positivt till att den befintliga dtervinningsstationen grévs ner i
marken. I 6vrigt [dimnar de rad kring hur avfall kan hanteras i projektet. En boende
efterfragar narmare information da detta paverkar utformningen av gatan.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande
Avfallshanteringen kommer att studeras mera i detalj i foljande skede.

Halsa och siakerhet

Buller och vibrationer, och risk

Vissa boende menar att de 1aga bullernivaer i parken ér till f61jd av den vegetation
som forsvinner om parken bebyggs. Aven de bevuxna bergssidorna ger en
akustiskt ddimpande effekt, till skillnad fran bebyggelsen som riskerar att stinga in
och amplifiera bullret pd gatan. Lansstyrelsen samt Milj6- och
hilsoskyddsndmnden anser att bullerfraigan maste utredas vidare.
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Lénsstyrelsen skriver att det maste sikerstillas att magnetfilten kommer att hallas
under 0,2 microtesla. Undersokningar behdver utféras avseende hur
likriktarstationen och den nya storre nétstationen kommer att paverka
boendemiljon och hur stora magnetfélt de medfor for omgivningen. Paverkan pa
boendemiljon behdver beskrivas liksom behov av skyddsatgarder och hur sédana
atgirder ska sdkerstéllas. Miljo- och hélsoskyddsndmnden pekar pa att riskerna
med elektromagnetiska falt i projektet méste studeras vidare. Miljo- och
hilsoskyddsndmnden papekar att om delar av tunnelbanebyggnaden bevaras kan
ventilationsatgdrder behova vidtas for att f& ner radonvirden. Mitningar ska
utféras som visar att man klarar riktvarden for radon.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret finner det svdrt att gora en ordentlig bedomning av bullerproblematiken
i detta skede. Kontoret instimmer att bade magnetfdlt, buller, och radonfragan
mdste studeras vidare.

Miljoaspekter

Natur

Stockholms Naturskyddsforening och Soderorts Naturskyddsforening och ménga
andra pekar pé att den biologiska méingfalden &r stor inom programomrédet. Det
finns ett rikt fagelliv i1 parkens sddra del. Ett stort antal fullvuxna trad (mellan 35-
60 enligt olika berékningar) varav flera ddellovtrdd, och annan vaxtlighet
forsvinner. Enligt trafikkontoret maste en tradinventering goras, vilken beskriver
och virderar alla parktrdd som kommer att féllas till f{ormén for de nya husen.
Enligt naturskyddsforeningarna dr d&ven bergsskédrningen intressant ur botanisk
synvinkel d& den fungerar som en refug for atskilliga trdd- och buskarter men
aven blomvéxter. Forlusten av gronska och biologisk méngfald kommer inte
kunna balanseras upp av sedumvixter pa taken och nyplanteringar mellan husen.
Stadsdelsndmnden vill se en tydligare gransdragning mellan ordnad parkmark och
naturmark i omrédet mot Varvsgatan.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret instdmmer i stora drag med de observationer som framkommit men
anser att forlusten av naturvdrden dr rimlig i forhallande till stadens utveckling.
Innebdr den fortsatta planeringen att mdnga trdd behéver tas ned kommer en
tradinventering att utforas. Grdnsdragningarna fdr ses éver i ett senare skede.

Miljokonsekvensbeskrivning (MKB)

Stockholms Naturskyddsforening och Soderorts Naturskyddsforening, och vissa
andra anser att mer utforliga miljdutredningar bor ha gjorts. Aven
barnkonsekvensanalyserna och hur barnperspektivet har behandlats far kritik.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret anser att miljéfragor har studerats i tillricklig detalj for detta skede.
Miljéfragorna kommer fortsdtta att studeras vid ett fortsatt planarbete.
Barnkonsekvensanalysen anser kontoret vara vil genomford och fragan har
behandlats vil.
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Luftkvalitet

Manga boende ir oroliga for att luften pd Hornsbruksgatan kommer att forsdmras
pé grund utav den trafik som den nya bebyggelsen medfor. Man &r ocksa orolig
att den tillkommande bebyggelsen kommer att minska luftgenomstrémningen och
diirmed forsimra luftkvaliteten. Aven det nya allménna parkeringsgaraget
forvantas bidra med mer trafik, liksom den “’smittrafik’” som kommer fran
Hornsgatan pd grund av dubbdéicksforbudet. De trdd som félls anses ocksé bidra
till en forsdmrad miljo, liksom ndrheten till Hornsgatan. Milj6- och
hilsoskyddsndmnden vill att emissioner f6ljs upp och utreds vidare.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande
Kontoret bedomer inte att det aktuella projektet har en stor inverkan pa
luftkvaliteten, men instdmmer i att lufipdaverkan maste utredas vidare.

Gronkompensation
Stadsdelsndmnden vill ha en gronmarkskompensation i form av en allmén
upprustning av den norra delen av parken mot Hogalidsgatan.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Frdagan om gronmarkskompensation avgors av Exploateringsndmnden. Det har i
detta skede planerats att en del av det 6verskott som projektet kan innebdra ska
ga till en upprustning av Hornsbruksgatan.

Ovriga fragor

Ytterligare remissinstanser
Stockholms Naturskyddsforening och Soderorts Naturskyddsforening anser att
man bor koppla in [COMOS (International Council on Monuments and Sites).

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret anser att full kompetens inom kulturmiljévdrd finns inom
staden. ICOMOS har maojlighet att ldmna in synpunkter vid samrdad om de sd
onskar.

Ekonomi
Det saknas tydlig ekonomisk information om projektet.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande
En 6versiktlig ekonomi presenteras i programmet. Denna fraga kommer att
preciseras vid ett vidare skede. Det dr dock inte en planfraga.

Markanvisningsomradet har okats med 200%
Vissa péstér att markanvisningsomradet har 6kat med 200%.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Markanvisningsomrddet har inte okat utan dr fortfarande det som angavs vid
markanvisningen. Programomrddet har minskats fran att omfatta Hogalidsparken
och Hornsbruksgatan till endast den sodra delen av Hogalidsparken och
Hornsbruksgatan.
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Upplatelseformer for ligenheterna

Vissa framfor att det bor byggas hyresrétter, ungdomslagenheter och
studentldgenheter istéllet for bostadsritter. Stadsdelndmnden vill mojliggora att
gruppbostédder for funktionshindrade kan byggas i bostadshusen

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Frdgan om uppldtelseformer avgors av exploateringskontoret utifrdn dess
Exploateringsndmnd. Exploateringskontoret gér en sammanvdgd bedomning av
olika uppldtelseformer da markanvisningar utfdrdas.

Bygg nagon annanstans

Om det &r absolut nodvéndigt att bygga fler bostéder 1 detta omrade é&r ett bittre
alternativ att anvinda en mindre del av “Tantoparken”, t.ex. den del som ligger
bakom, ndgot till hoger om minigolfbanan och vétter mot vattnet och
smébatshamnen. Ytterligare ett alternativ skulle kunna vara att damma av
forslaget om att bebygga den f.d. skriptomten vid Liljeholmsbron bakom den gula
uterestaurangen/cafét i Tantoparken.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Kontoret ser till en oversiktlig planering i hela staden och arbetar inte med att
“flytta” ett projekt fran en plats till en annan. Varje forslag och plats utreds
enligt sina forutsdttningar.

Pissoaren

Pissoaren som anvénds flitigt av manliga yrkesforare 1 och med ldttheten att
stanna tillfalligt med bil, forsvinner. Den borde istillet utdkas sa att samma
mojlighet ges till kvinnorna.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande
Kontoret anser att offentliga toaletter, for bade kvinnor och mdn, kan anordnas i
den nya tunnelbanebyggnaden.

Beskrivning av boxen
Arbetsgruppen: Nybygge 1 Hogalidsparken? pépekar att boxens hojd har
illustrerats pé tva olika sitt 1 programmet.

Stadsbyggnadskontorets stallningstagande

Stadsbyggnadskontoret konstaterar att bilderna pa boxen i programmet inte varit
Sfullt samstdmmiga. Detta beror pd att boxen innan programsamrddet inte varit
exakt mdttsatt utan istdllet beskrivits i forhdllande till omgivande bebyggelse och
park. Infor programsamradet behévde dock boxen fa en exakt hojd. Detta for att
kunna fungera som underlag for arkitekternas skissarbete. Hojden faststdlldes till
en plushdéjd pd 37 meter, vilket overensstimmer med takfotshojden i den nya
detaljplanen for kvarteret Bulten, vilket var en av de héjder som boxen tidigare
konstituerades efter. Bilder som gjorts efter den exakta hojden sattes ser av denna
anledning ddrfor nagot annorlunda ut dn de som gjordes innan. Kontoret medger
att de olika illustrationerna kan verka vilseledande och arbetar stindigt med att
forbdttra sitt informationsmaterial.
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STADSBYGGNADSKONTORETS SAMMANVAGDA
STALLNINGSTAGANDE

Fran de inkomna synpunkterna har intressekonflikter mellan ny
bostadsbebyggelse och bevarandet och upplevelsen av Hogalidsparkens stora
park- och kulturvirden kunnat identifieras.

Forslaget innebér en upprustning av Hornsbruksgatan i form av nya publika
lokaler, en omdaning av gatan, en hiss upp till parken och nya trappor, och
eventuellt nya gatutrdd. Exploateringen skulle utgdra en inkomst for staden vilket
skulle bekosta en ny gata med bredare trottoarer, nya trappor, och eventuellt nya
gatutrdd om de gér att plantera.

Dock anses dessa kvalitéer som kan tillforas gatan, &ven om trdd kan planteras,
inte véga upp for de stora virden som gér forlorade. Nya lokaler och tillférseln av
60 bostidder viager inte lika tungt som Hogalidsparkens stora park- och
kulturviarden. Mojligheten till nya publika lokaler och en hissforbindelse gar att
astadkomma 1 den nya tunnelbanebyggnaden. Hornbruksgatan tillférs gronska och
naturkdnsla med bergsskarning och de trdd som finns intill. De tre trappor som
finns upp till parken i dagsldget anses vara tillrdckliga, &ven om de tva langs 1
véster kan bli béttre.

Med anledning av de synpunkter som framforts under samradet kommer foljande
fragor att studeras vidare:
- En ombyggnad av tunnelbanebyggnaden och atgirder som kréivs for att
hantera stralning, buller och stomljud fran SL:s likriktarstation.
- En omdaning av gatan i mén av intékter frdn den nya tunnelbanebyggnaden.
Detta utesluter med all sannolikhet nya gatutrad.
- Parkeringspédverkan bade for bilar och cyklar som generas av
tunnelbanebyggnadens funktioner.

Om forslaget genomfors 1 linje med programforslaget skulle det innebéra en
negativ paverkan pa savél riksintresset (Stockholms innerstad) som park- och
kulturmiljon.

Kontoret foreslar att forslaget dndras sa att endast tunnelbanebyggnaden byggs om
1 sitt nuvarande ldge och att planerna pa ytterligare bebyggelse utmed gatan och i
parken avbryts.

Stadsbyggnadskontoret bedomer att ovanstaende revideringar innebér en lamplig
avvigning mellan olika intressen.

INKOMNA SYNPUNKTER

Nedan redovisas en sammanfattning av inkomna synpunkter. For yttrandena 1 sin
helhet hinvisas till planakten for projektet, dnr 2009-15437-54. Planakten for
arendet finns tillgdnglig 1 Tekniska Ndmndhuset pa Flemminggatan 4.
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Statliga och regionala myndigheter och forbund
Lansstyrelsen

Kulturmiljo

Hogalidsparken ingar i riksintresset Stockholms innerstad, dér ett av uttrycken for
riksintresset dr 1900-talets parkanldggningar och gronska. Av 3 kap. 6 §
miljobalken foljer dels att riksintresseomridet ska skyddas mot atgérder som
patagligt kan skada kulturmiljon, dels att behovet av gronomréaden 1 titorter
sdrskilt ska beaktas.

Planprogrammet innebér att byggnader placeras i Hogalidsparken. Forslaget
strider mot byggnadsordningens intentioner som anger att bebyggelsefronten mot
Stenstadens parker ska hallas samlad och att métet mellan bebyggelse och park
ska formedlas av en gata med trottoar.

Lansstyrelsen anser att den foreslagna bebyggelsen innebér en negativ paverkan
pé sévil riksintresset som park- och kyrkomiljon. Péverkan pa riksintresset
beddms emellertid inte vara av sadan kvalificerad omfattning som kravs for att
den ska anses utgora sadan pétaglig skada som avses 1 miljobalken. Av visentlig
betydelse for denna bedomning &r att en del av omradet redan dr ianspraktaget av
den nuvarande tunnelbaneuppgéngen.

Hoéjden pé det 6stra bostadshuset bor reduceras med minst ett vaningsplan for att i
nagon man minska den negativa paverkan pa omgivningen. Bebyggelsen bor inte,
enligt Lansstyrelsens uppfattning, i ndgon del tilltas overskrida den roda "boxen"
som illustrerats i planprogrammet. Mojligheten att bevara siktlinjer och utblickar
bor sdkerstéllas i kommande detaljplan, liksom atgérder som forhindrar att delar
av parken uppfattas som privatiserad till foljd av exploateringen.

For att begridnsa den planerade bebyggelsens omgivningspaverkan ér det
angelédget att kommande detaljplan utformas pa ett sétt som gor det mojligt att
forutse hur byggnaderna kommer att utformas. Utformningen kommer med andra
ord huvudsakligen att behova lidggas fast redan under planarbetets gang for att
sdkerstélla att utformningen blir acceptabel 1 forhallande till kulturmiljon.

Risker

Den planerade bostadsbebyggelsen kan medfora risker for ménniskors hélsa, da
det finns risk for att de boende utsétts for elektromagnetisk stralning som ar
hélsovadlig. Inga vetenskapligt sdkerstédllda hélsoeffekter av exponering for
elektromagnetiska falt finns for ndrvarande, men epidemiologiska studier har med
stor samstdmmighet funnit en 6kad risk for barnleukemi vid exponeringsnivier
som ligger langt under de gillande referensvirdena.

Svenska myndigheter har rekommenderat att forsiktighetsprincipen tilldmpas.
Enligt denna bor forhdjd exponering undvikas om det kan ske utan stora kostnader
eller andra oldgenheter. I forhallande till denna princip &r det oldmpligt att planera
for bebyggelse dar risk for hoga virden av elektromagnetiska filt forekommer.
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Om sé dnd4 sker kravs god planering vad géller framtida sékerhet for de boende.
Dels ar det viktigt att sdkerstilla att man verkligen lyckas avskdrma magnetfélten
fran boendemiljon, dels se till att efterhalla avskdrmningen och sékerstélla att den
fungerar under bebyggelsens livslangd.

De myndigheter (Arbetsmiljoverket, Boverket, Elsdkerhetsverket, Socialstyrelsen
och Stralsékerhetsmyndigheten) som ansvarar for hélsofrdgor med anknytning till
magnetfilt ger foljande rekommendationer vid samhéllsplanering och byggande
om det kan ske till rimliga kostnader:
*  Stréva efter att utforma eller placera nya kraftledningar och andra elektriska
anldggningar sé att exponering for magnetfélt begrinsas.
¢ Undvik att placera nya bostdder, skolor och férskolor nira elanldggningar som
ger forhojda magnetfilt.
*  Stréiva efter att begrénsa félt som starkt avviker fran vad som kan anses normalt i
hem, skolor, forskolor respektive aktuella arbetsmiljoer

I det fortsatta arbetet behover staden sikerstilla att magnetfalten kommer att
hallas under 0,2 microtesla. Undersdkningar behover utféras avseende hur
likriktarstationen och den nya storre nétstationen kommer att paverka
boendemiljon och hur stora magnetfélt de medfor for omgivningen. Paverkan pa
boendemiljon behdver beskrivas liksom behov av skyddsatgarder och hur sédana
atgirder ska sdkerstéllas.

Buller och vibrationer

Infor fortsatt plan bete behdver bullersituationen utredas liksom eventuella
storningar fran tunnelbanan. Lénsstyrelsen dnskar ta del av kommande
utredningar.

Storstockholms lokaltrafik (SL)
SL bedomer att forslaget inte &r genomforbart och maste omarbetas. Det dr
mycket riskabelt att bygga sé nira SL:s tunnelbaneanldggning som planen visar.

Innan samradsforslaget tas fram maéste forutséttningar avseende buller, vibrationer
och stomljud utredas. Aven tekniska detaljer och siikerhetsaspekter for
tunnelbanan och dess konstruktion samt likriktarstation bor utredas ndrmare.
Andra detaljer som bor kartldggas i ett tidigt skede ar forutséttningar for resenérer
och trafikantfloden, kostnader for foreslagna atgirder och vilken part som
forvéntas béra dessa.

Bebyggelsen i forslaget dr placerad rakt ovanfor station Hornstull och
angransande bergtunnel pé tunnelbanans roda linje. Planerad grundldggning
kommer att ske néra tunnelbanans skyddszon och eventuellt gora intrang i zonen.
Innan SL kan acceptera planen maste utredningar genomforas som visar att SL:s
anldggningar inte paverkas negativt av grundlidggningen eller av paforda laster av
tillkommande bebyggelse. Det behovs ytterligare information om rivningen av
tunnelbanehuset och uppforandet av ny byggnad kommer att paverka
likriktarstationen, teknikutrymmen och tunnelbaneentrén. SL stiller sig mycket
tveksam till att samlokalisera likriktarstationen och byggnad dar ménniskor ska
vistas.
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Nuvarande likriktarstation (byggd 1990-91) ligger i1 det Gstra hornet av nuvarande

tunnelbanehus. I det omréde gir kabelschakt ner till tunnelbanan . Det foreslagna

parkeringshuset kommer 1 direkt konflikt med kabelschakten. Detta kabelschakt ar
1 princip omdjligt att flytta pa.

Ytbehovet for likriktarstationen dr ca 160 kvm. Vid en méjlig ombyggnad skulle
det vara fordelaktigt att 1ata likriktarstation dterga till platsen dir en tidigare
likriktarstation 1&g (dven den i Ostra delen). Likriktarstationen behdver
tryckavlastningsluckor mot utrymme dar folk normalt inte vistas langvarigt
(exempelvis garage). Likriktarstationen bestér ocksé av en transformator (hdjd 4
m) som behdver kunna tas in fran gatuniva genom en 6ppning i byggnaden.
Oppningen kan av estetiska skiil doljas bara det gér att relativt enkelt komma &t
transformatorn ifall det skulle behovas.

Brandbelastningen for nya likriktarstationer ar lag vilket innebér att den ur
brandsynpunkt kan placeras i eller i anslutning till annan byggnad utan storre
problem. Det adr dock viktigt att man utfor likriktarstationen och den
omkringliggande byggnaden som tvé separata byggnadskroppar for att forhindra
stomljud att sprida sig 1 byggnaden. I likriktarstationen utvecklas en hel del varme
som maste ventileras bort for att inte skadliga temperaturer ska uppkomma, av
detta skil finns en ventilationsanldggning som for omgivningen kan ge upphov till
bullerstorningar. For sam- eller ndrlokalisering av andra verksamheter kan i viss
utstrickning utformningen av likriktarstationens ventilationsanldggning goras sa
att detta beaktas, likasa kan detta paverka vilken typ av verksamhet som ar
lamplig att placera i niarheten av likriktarstationen.

Ett genomforandeavtal skall tecknas mellan SL och exploatdren samt kommunen
innan detaljplanen vinner laga kraft.

Storstockholms Brandforsvar

Storstockholms brandforsvar har inget att erinra mot detaljplanen under
forutséttning att:

Enligt tidigare yttrande, Underlag for behovsbedomning for detaljplan S6dermalm
3:21 S-Dp 2009-15437-54.

1. Att utrymning/evakuering kring T-bane ingéngen kan ske pé ett betryggande
satt.

2. Hansyn dven tas till ventilation frdn T-baneuppgéngen.

Kommunala nimnder, bolag och forvaltningar

Stadsdelsnamnden
Forvaltningen anser att det &r positivt att utveckla omradet i enlighet med aktuellt
programforslag da Hornsbruksgatan kan bli mer levande samt att Hogalidsparken
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blir mer tillgénglig frdn gatan med en ny hissforbindelse. Forvaltningen vill
betona vikten av att den nya bebyggelsen inte resulterar 1 att Hogalidsparken
upplevs som privatiserad, att bebyggelsen inte blir hogre &n tva vaningar mot
parken och att bebyggelsen utformas med hoga arkitektoniska kvaliteter.
Forvaltningen forutsétter vidare att samtliga tillgénglighetsaspekter beaktas i den
fortsatta planprocessen.

Det ér enligt forvaltningen viktigt att trappforbindelsen mellan det véstra
bostadshuset och den nya tunnelbanebyggnaden utformas sa att den inte blir en
samlingsplats for personer med missbruksproblem. Forvaltningen 6nskar att man i
det fortsatta planeringsarbetet ska mojliggdra att gruppbostader for
funktionshindrade kan byggas i bostadshusen.

Da programforslaget innebdr att vissa delar av Hogalidsparken tas i ansprak for
bebyggelse och att omradet tillfors fler bostdder 6nskar forvaltningen
gronmarkskompensation i form av en allmén upprustning av den norra delen av
parken mot Hogalidsgatan och att en tydligare gransdragning mellan ordnad
parkmark och naturmark astadkoms i omradet mot Varvsgatan.

Miljo- och halsoskyddsnamnden
Milj6- och hélsoskyddsndmnden tillstyrker planforslaget under forutsittning att:
- Utredningar genomf6rs for buller, vibrationer och elektromagnetisk strélning
enlighet med programforslaget.
- Parkeringsnorm f6ljs for bilar och cyklar.
- Fortsatta utredningar gors for att prova mojligheten att plantera gatutréd.
- Riktvérden for radon klaras om befintlig byggnad delvis kommer vara kvar.

Buller och vibrationer

Forvaltningen instdimmer i1 programmets forslag om att utféra en utredning om
buller fran trafik, parkeringsgarage, tunnelbana och flaktar mm. Lagenheter bor
planeras/disponeras sé att Stockholmsmodellen for trafikbuller klaras.
Bostédder, hotell mm kan dven komma att berdras av vibrationer och
elektromagnetisk stralning fran likriktarstationer och tunnelbana. Férvaltningen
anser att forslaget om att gora fortsatta utredningar och atgérder ar bra.

Parkering

Forvaltningen anser att det &r bra att man planerar for cykelparkeringsplatser.
Dessa bor dock inte bara planeras for boende, utan ocksa for saidana som besoker
verksamheter och de som ska till tunnelbanan. En cykelparkeringsnorm bor séttas
for planen pa samma sitt som man anger en parkeringsnorm for bilar. Enligt
trafikkontorets handbok for cykelparkering i staden, bor normen for bostdder vara
minst 1,5 plats/lagenhet, handel 20-30 platser/1000 kvm och vid
kollektivtrafikhallplatser 5-10/100 resenérer.

Parkeringsnormen for bil anges 1 programmet till 0,65 vilket dr hogre an den norm
som planeras for 1 Norra Djurgardsstaden dar man har 0,5. I den hér planen ar
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kollektivtrafiklidget extremt bra och enligt programmet efterstrdvar man en
"miljévianlig och hallbar design". Ett sitt att klara ett lagt bilinnehav ar att ha
bilpool och platser for bilpoolsbilar i garaget. Planen ligger dessutom mycket néra
det nya parkeringshus som byggs intill (med 200 p-platser), vilket bor kunna
utnyttjas av bade boende och verksambheter.

Trad och annan gronska

Forvaltningen anser att mojligheten till att utfora tradplanteringar bor utredas
vidare. Tradplanteringar 1 gatan &r en integrerad del i dagvattenhanteringen da
dagvattnet

leds till tridgroparna och trdden fordrdjer vattnet samtidigt som de ger en gronare
gata. En ny typ av jordblandning kommer anvéndas for att hdlla vatten, ge syre
och som gor att man kan ha lite grundare jordmén. Dessa erfarenheter fran Norra
Djurgérdsstaden bor dven provas for Hornsbruksgatan.

Radon och asbest

Den befintliga byggnaden innehéller blabetong och radonvérdena dr mycket hoga.
Det finns dven asbest 1 byggnaden. I programforslaget foreslas byggnaden att
rivas men funktionerna som tunnelbaneuppgéng och teknikutrymme ska finnas
kvar. Om byggnaden delvis kommer vara kvar kan ventilationsatgarder behdva
vidtas for att f4 ner radonvérden. Radon inomhus &r en hélsoskyddsfrdga som kan
innebdra en oldgenhet for manniskors hilsa. For radon i inomhusluft géller att
arsmedelvirdet av den joniserande stralningen frén radongas inte far dverstiga 200
Bg/m3 luft. Médtningar ska utforas som visar att man klarar riktvarden.

Nér byggnaden som innehéller asbest rivs krdvs tillstind av arbetsmiljoverket och
arbetsmiljoverkets foreskrifter pa omradet méste foljas.

Asbest raknas som farligt avfall. Asbestavfall deponeras pa deponi och destrueras
inte. Yrkesmadssig transport av asbest fir endast goras av den som gjort anmélan
till lansstyrelsen. Asbesthaltigt material, avfall samt emballage ska genast tas
tillvara och forvaras i sluten behallare eller pd annat betryggande sétt fram till
slutligt omhéndertagande. Forpackningar ska vara tydligt méarkt med varningstext.

Kulturnamnden (Stadsmuseet)

Kulturndmnden har inte ndgon erinran mot programforslaget vad betraffar rivning
av befintlig tunnelbanebyggnad och nybyggnad i ett ndgot véstligare ldge, inte
heller mot forslagets nybyggnad av bostadshus i vister, dock med minskad
vaningshojd.

Kulturndmnden avstyrker uppforandet av foreslaget bostadshus i Oster.

Kulturférvaltningen anser att programforslaget 1 vissa delar far negativa
konsekvenser for stadsbilden och den kdnsliga miljon kring Hogalidskyrkan och
Hogalidsparken. Foreslagen bostadsbebyggelse paverkar siktlinjerna och vyerna
bade frén parken uppe pa berget ut over kvarteren sdder ddrom och nerifran
omgivande gator. Den maximala exploateringshdjd som stadsbyggnadskontoret
foreslagit for projektets nybebyggelse finner forvaltningen alltfor val tilltagen. Att
utga fran kvarteret Bultens sju véningar som ldmplig h6jd anser forvaltningen
olampligt. Forutsdttningama inom planomradet dr sa annorlunda med den
bakomliggande parken och Hogalidskyrkan som reser sig uppe pé berget, nagot
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som dr mycket viktigt att man dven i fortsdttningen ska kunna uppleva nerifrdn
gatan. Det kan konstateras att en hel del av Hogalidsparkens gronska forsvinner
dven om den i ndgon man sdgs ersattas genom att parken forlangs ut pd den nya
tunnelbanebyggnadens tak. Vissa fordndringar och nytillskott torde dnda vara
mojliga langs Hornsbruksgatans norra sida utan att alltfor stora kulturhistoriska
och stadsbildsmaissiga viarden gér forlorade.

Forvaltningen finner rivningen av tunnelbanebyggnaden mojlig eftersom
byggnaden knappast kan ségas tillfora ndgra sérskilda kvaliteter i gatumiljon. Det
ar positivt att den arkitektoniskt intressanta entraiallen kan bevaras.
Ersittningsbyggnadens volym fimer forvaltningen acceptabel di den av allt att
doma inte minskar mojlighetema att uppleva Hogalidskyrkan nerifran gatan eller
begrinsar vyn fran parken sdderut. Risken finns emellertid att det foreslagna
vaxthuset pa taket kommer att forstora dnskvérda siktlinjer.

Ett nytt bostadshus 1 planomradets véstra del finner forvaltningen ocksa mojligt da
bergsskérningen i just denna del redan har fordndrats en hel del genom det
nybyggda garaget i bergrummet under Hogalidsparken med in- och utfart fran
Lignagatans norra dnde. Nybyggnadens hojd bor dock sénkas for att minska
paverkan pé de viktiga siktlinjerna nerifran gatan upp mot parken och kyrkan och
uppifran parken soderut.

Det Ostra bostadshuset avstyrks i sin helhet. Den foreslagna hojden, som till och
med dr hogre dn den maximala exploateringshdjd som stadsbyggnadskontoret
forordat, gor att vyn mot Hogalidskyrkan helt gar forlorad frén en stor del av Gstra
Hornsbruksgatan. Bergsskérningen dr hér helt intakt och forsedd med riklig
gronska, ett viktigt och positivt inslag i gatumiljon. Forvaltningen anser att
bergsskirningen skall bevaras d& den sa tydligt visar den for S6dermalm sa
typiska topografin och att parken ar en bergspark. Om det ostra bostadshuset utgér
ur programforslaget kan den nya tunnelbanebyggnaden placeras i samma lage som
dagens varvid ytterligare gronska i slénten kan sparas.

Skonhetsradet

Skonhetsradet avstyrker bestimt att man gar vidare med planarbetet avseende de
tva tillkommande bostadshusen, men tillstyrker ddremot att den nuvarande
tunnelbaneentrén ersétts med en ny byggnad i linje med det forslag som redovisas
1 programhandlingarna.

Skonhetsradet anser att den nuvarande tunnelbaneentrén lamnar mycket

att Onska, men anser inte att tillkommande bebyggelse utmed den norra sidan av
gatan skulle vara nidgot dnskvért. Det som gor upplevelsen av

Hornsbruksgatan till ndgot intressant ar just motet mellan den av ménniskohand
skapade kvartersstrukturen med sina planspridngda gator och den massiva klippan
med sin gronska. Hogalidskyrkan pa toppen av berget forstarker det dynamiska i
stadslanskapet med sina dubbla torn, som reser sig vél synliga fran angrdnsande
gator. Att avsiktligt tona ned dramatiken som detta stadsparti erbjuder, vilket
tilligget av nya byggnaderna i de foreslagna ldgena ofrankomligen kommer att
innebdra di den befintliga bergsskédrningen ddljs alternativt spriangs bort och
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sikten mot kyrkan begrénsas, anser Skonhetsradet inte acceptabelt. Radet forutser
dessutom att projektet kan bli prejudicerande, vilket pa sikt skulle kunna fa till
foljd att Hogalidsparken blir kringbyggd pa alla sidor.

Trafikkontoret

Trafikkontoret dr i huvudsak positivt instéllt till forslaget att komplettera med
bostadshus 1 bergskammen samt att bygga om den befintliga
tunnelbanebyggnaden.

De bada bostadshusen har en utbredning som gor att kontakten mellan park och
gata skirs av 1 alltfor stor utstrdckning och att métet mellan park och gata uteblir.
Manga siktlinjer och blickar mot Hogalidskrykan forsvinner. Trafikkontoret
onskar darfor att volymen pa de bada bostadshusen ses over. Med storre
mellanrum mellan husen skulle mer av parkers karaktér kunna bevaras. Det &r i
kommande projekteringsskede ocksé viktigt att de gronytor som méter gatan
utformas med tanke pa skotsel och underhéll, sa att de blir lattskotta och héllbara.

Trafikkontoret ser en risk i att delar av parken, trots méinga foreslagna atgérder,
kommer upplevas som privatiserande. Kontoret vill darfor att husens méte och
paverkan pé parken studeras vidare. Kontoret dr tveksamma att bostadsgardarna
hardgors och foreslér istillet att parkens karaktdr far flyta in pd gérdarna.

I kommande detaljplanearbete méste en trddinventering goras, vilken beskriver
och virderar alla parktrdd som kommer att fallas till férman for de nya husen.
Kontoret papekar ocksa att leveranser till de nya byggnaderna inte far ske genom
parken.

Kontoret ar positivt till lokaler i bottenvaningarna, men dessa maste dock kunna
varuforsorjas pa trafiksékerhets- och arbetsmiljomassigt 1ampligt sitt. Det bor
darfor sdkerstillas att det vid behov kan anordnas angéringsplatser for lastning
och lossning av varor.

Hornsbruksgatans utformning maste diskuteras vidare. I samband med
upprustningen dr det sédrskilt viktigt att gatumiljon blir bra for gdende och att det
finns 6vergéngstillen eller gdngpassager pé strategiska platser. Om man skapar en
”shared space”-yta dr det viktigt att alla berérda gruppers behov beaktas; dvs.
bade personer som inte ser, personer med nedsatt rorelseforméga, barn och
aldre/latt dementa si att ytan blir forstaelig och lattydd.

Kontoret ar positivt till forslaget att trddplantera gatan. Perenner och/eller
buskplanteringar dr dock inget alternativ till trdd, i det fall det &r for kostsamt att
flytta ledningarna.

Parkeringsfragan bor belysas battre 1 det fortsatta arbetet och det vore lampligt att
genomfora en parkeringsutredning. Detta for att visa om det ar rimligt att den
géllande parkeringsnormen (1,0 bilplats/ligenhet) frangés i sa pass stor
utstrdckning (0,65) och om det finns parkeringsplatser som motsvarar anstéllda
och kunders behov, antingen 1 Hogalidsgaraget eller i andra parkeringsgarage i
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ndromréadet. I parkeringsutredningen bor dven efterfrdgan pa cykelparkering
utredas.

Omradet &r relativt kuperat och om den 6st-viastliga forbindelsen flyttas 1 ldge bor
den inte fa en sdmre lutning &n vad den har idag. Den foreslagna hissen bor kunna
nyttjas under hela den tid som tunnelbanegangen ar 6ppen. Trapporna bor ha bl.a.
sittplatser pé vilplanen, handledare och kontrasterande steg.

Det ér viktigt att angdringsavstandet pd max 10 meter till entré hélls. I samband
med projekteringen av Hornsbruksgatan och den nya tunnelbanebyggnaden bor
det utredas om entren kan goras helt tillgénglig, dvs, om det gar att ta bort de
existerande stegen vid entren.

Eventuella inslag av konst 1 de offentliga ytorna far inte resultera i miljéer som
blir otillgdngliga. Det bor dven kontrolleras att det inte blir oonskade
konsekvenser 1 form av blindning eller brinnglaseffekt pa spegelglasen mot
parken och det ar viktigt att elektromagnetiska félt, buller och emissioner f6ljs
upp och utreds vidare i planarbetet.

Kompaktgarageldsningen maste fungera for personer med rorelsenedséttning.
Takhojden i garage/garageport bor t.ex. tilldta bilar med taklyft.

Stationdr sopsug ar kontorets forstahandsvall for avfallshantering, och bor
tillampas pé bade bostdderna och tunnelbanehuset. Vid ev. fasighetsnira
insamling av avfallsfraktioner som ska hanteras i grovsoprum ska strackan mellan
soprum och uppstéllningsplats for hamtfordon vara sa kort som mojligt. Utover
det méste avfallshanteringen ske pa fastighetsmark och himtfordon fér inte stillas
upp pa ett satt som hindrar den rorliga trafiken eller forsdmrar trafiksékerheten.

Kontoret ar positivt till att den befintliga dtervinningsstationen griavs ner i marken.
Om det inte skulle gé dr det angeldget att en tillrackligt stor yta avsitts for
atervinningsbehéllarna inom projektomradet.

Exploateringskontoret
Exploateringskontoret har inga synpunkter.

Stadsbyggnadsniamndens handikapprad
Rédet anser att det via avtal méste preciseras vem som ansvarar for hissen.

Rédet kinner oro for hur fragor kring de tvé elektriska stationerna ska losas. Radet
understryker vikten av att man haller existerande maxgréanser for elektrisk
respektive magnetisk stralning.

Rédet forutsitter att det planerade kompaktgaraget blir fullt tillgdngligt och
anvéindbart for alla.

Stockholms Stads Parkering AB
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Stockholm Parkering &r positiv till det planerade forslaget under forutsittning att
man l6ser integration mellan infarten till Hogalidsgaraget och det planerade
bostadshuset bendmnt véster. D& garaget ér ett publikt garage med
besoksparkering ér det for Stockholm Parkering viktigt att infarten inte blir skymd
utan att entrén upplevs som lattillgdnglig och trygg.

Niér det géller bostadshus Oster avrader de byggherren frén att bygga ett eget
automatiskt kompaktgarage. Automatiska garage ar mer lampade att uppforas i
storre skala da dessa innebér bade tekniska och ekonomiska risker vid byggnation
samt kréver en driftorganisation for att skota.

For att uppfylla kravet pa parkering (ca 40 platser) f6r de boende de 6ppna
for att byggherren upprittar ett avtal dér Stockholm Parkering, mot en
ersdttning, tillgodoser byggherrens behov av parkering inom ramen for deras
befintliga anldggningar i omradet.

Stockholm Business Region AB

Stockholm Business Region (SBR) dr positivt instélld till programforslaget. Det ér
bade positivt och vilkommet att utveckla och rusta upp kvarteret och kommer att
gynna bade nutida och framtida stockholmare.

Det ér positivt att nedre botten pd den nya bebyggelsen mot gatan kommer att
innehélla kommersiella lokaler. Det &r viktigt att bade 6ka lokalutbudet 1 staden
samt att 0ka servicenivan i ndromradet.

Planen skapar forutsattningar att skapa ett kvarter med nytt innehdll med bade
bostdder och butikslokaler. SBR ser ocksé fordelarna i planen med det centrala
laget med verksamhetslokaler for niringslivet i den nya stadsdelen. Det ar hér
viktigt att bygga dven mindre, billiga lokaler for smaforetagare da detta idag dr en
bristvara i Stockholms stad.

Idrottsforvaltningen
Idrottsforvaltningen har inget att erinra.

Ovriga remissinstanser

Stockholm Vatten AB

Stockholm Vatten AB noterar att nya anslutningar av vatten och avlopp skall ske
till befintliga va-ledningar i Hornsbruksgatan. Ledningarna dr dock vildigt gamla
och ir i stort behov av renovering.

Lokalt omhindertagande av dagvatten forordnas inom omradet. Ar det inte
mojligt att infiltrera, far dagvattnet efter fordrojning avledas till befintlig
kombavloppsledning i Hornsbruksgatan.

En intern tryckstegring kan erfordras for tappstéllen. Sddan tryckstegring bekostas
ej av Stockholm Vatten AB. For 6vrigt har Stockholm Vatten AB ingen erinran.

Fortum Distribution AB
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Atgirder i Fortum Distribution AB:s befintliga anliggningar utfors efter
bestéllning till Fortum Distribution AB samt bekostas av Byggherren.Beakta
befintlig elndtstation i omraddet med tanke pa stadens magnetféltspolicy och
tillgédnglighet. Vid trad/buskplantering géller generellt ett skyddsavstand pa 2.5
meter intill vdra elledningar. I vissa fall kan detta avstdnd minskas genom
anvindande av s.k. rotskydd efter 6verenskommelse med Fortum Distribution AB.

I 6vrigt har vi ingen erinran vad géller distributionsanldggningar for el.

AB Fortum Varme

Fortum Viérme noterar att det finns befintliga fjarrvarmeledningar som berérs om
planforslaget genomfors. Samradsmoten krévs i ett tidigt skede for att planera
eventuella ledningsomléggningar eller sdkra befintlig drift med sé fa
driftstorningar som méjligt. Atgirder i Fortum Virmes distributionsanliggningar
utfors av Fortum Viérme efter bestillning och bekostas enligt géllande avtal.
Fortum Virme kan erbjuda fjarrvérme.

TeliaSonera Skanova Access AB

Skanova har betydande befintliga teleanldggningar inom omradet. Skanova onskar
sé langt som mojligt behalla befintliga teleanlédggningar i nuvarande ldge. En
eventuell flytt bekostas av den som initierar flytten.

Hyresgastforeningen
Hyresgéstforeningen Sodermalm tillstyrker forslaget i sin helhet.

Naturskyddsforeningen
Stockholms Naturskyddsforening och Soderorts Naturskyddsforening anser att
forslaget bor dras tillbaka snarast.

Sammanfattning:

* Den foreslagna bebyggelsen 1 Hogalidsparken bor inte komma till stdnd.

e Mellan 35-40 trdd, varav flera ddellovtrad, kommer sannolikt att avverkas
om bebyggelse uppfors

* Att gora parken mindre ndr besoOkstrycket i parken kommer oOka i
framtiden ar inte god stadsplanering

» Ett virdefullt rekreationsstrak pa Sodermalm forsdmras avsevirt

e ICOMOS bor kopplas in, deras kompetens géllande historiska parkmiljoer
ar svarovertraffad

* En byggnation i Hogalidsparken skulle i vérsta fall kunna bli
prejudicerande varfor vi dven av detta skél ogillar forslaget

* Det dr en stor brist att ingen expert har tittat pa naturvérna i sddra delen av
parken.

Hogalidsparken sévél som Hornsbruksgatan gar miste om betydande méangder
trdd, buskar och blommor om detaljplanen gar igenom. Forsluten av gronska och
biologisk mangfald kommer inte kunna balanseras upp av sedumvéxter pa taken
och nyplanteringar mellan husen.
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Vid filtbesok (utfort av Anders Tranberg, 110709) i det tdnkta
exploateringsomradet gjordes flera observationer. Mellan 35 och 40 trdd kommer
sannolikt att avverkas i och med exploateringen i Hogalidsparken. Vad som inte
framkommer i planbeskrivningarna dr att trdden 1 Hoglalidsparkens sédra del
domineras av ddellovtrad av frimst ask och 16nn men dven alm och ek terfinns.
Forutom ddellovtraden finns inslag av bl.a. rénn, poppel, kastanj, oxel och tall. I
programhandlingen framstélls det som att ddellovtrdd bara finns i den Ostra delen
av parken vilket alltsa &r helt felaktigt.

Bergsbranten ner mot Hornbruksgatan som staden avser att spranga bort ar klart
intressant ur botanisk synvinkel. Bergsbranten fungerar som en refug for atskilliga
trdd- och buskarter men dven blomvéxter. Av buskarter sdgs exempelvis
nyponros, murgrona, druvflader och syrén. Méinga véxtarter observerades, sarskilt
1 en forvildad zon mellan bergsbranten och de klippta grasmattorna. Ur ett
axplock kan ndmnas daggképa, skelort, skuggnéva och humleblomster. Med tanke
pa nérheten till Hornsgatans déliga luft var det lite ovéntat att hitta ett flertal
lavarter pd en ask och en 16nn i exploateringsomradet. I och med att
Hogalidsparken ligger pé en hojd ar det mycket troligt att luftkvaliteten ér béttre
hér dér vinden kommer at att rensa ut dlig luft. Programhandlingen ar sparsam
om vilka naturviarden som finns pa platsen vilket vi tolkar som att Stockholms
stad inte har bett ndgon undersoka platsen med hénsyn till naturvérden. Vi ser
allvarligt pa detta. Tagordningen bor givetvis vara sa att staden skickar ut expertis
fran antingen MFV eller SBK mycket tidigt 1 planprocessen, helst redan innan
beslut tas om markanvisning.

Hogalidsparken dr av Stockholms stadsmuseum utpekad som en ’milj6 av sérskild
betydelse for Stockholms park- och stadsbyggnadshistoria”. I parkplanen 6ver
Sodermalm framgér likasa att Hogalidsparken ska ses som en “kulturhistorisk
vérdefull park”. Det rader ingen tvekan om att Hogalidsparken har mycket hoga
kvaliteter och vara egna observationer bekréftar detta. En instans som bor kopplas
in i detta fall & ICOMOS (International Council on Monuments and Sites), en
obunden, virldsomspidnnande organisation for professionella kulturmiljovéardare
och Unescos expertorgan for kulturmiljovard och Véarldsarvskonventionen.

Vi reagerar pa formuleringen “eventuell ny bebyggelse maste 1dta Hogalidsparken
komma fram till Hornsbruksgatan och uppna 6kad tillgdnglighet till parken”. For
det forsta sa kommer Hogalidsparken doljas betydligt mer &n i dag nér tva
sexvaningshus ska flankera T-baneuppgéngen och for det andra sé ar
tillgéngligheten till parken timligen god redan idag dé det finns tre uppgéngar vid
Hornsbruksgatan. Uppgéangarna till parken kan dock behdva ses over, inte minst
med hénsyn till personer med funktionshinder och barnvagn.

I planhandlingarna ndmns att forslaget ska géra Hornbruksgatan gronare, nagot
som framstér vildigt markligt med tanke pa att forslaget innebér att de gronskande
bergviggarna springs bort och sannolikt aker dven traden ner vid foten av berget.
Under féltbesoket blev det tydligt hur litet avstand det dr mellan bergviaggen langs
med Hornsbruksgatan och Hogalidskyrkan. Mellan déir bergviggen stupar och
kyrkomuren &r det bara ca 30 m. Parkens rumsliga férhéllanden s6der om
kyrkomuren skulle storas vildigt mycket om huskroppar uppfordes. Gdngvigen 1
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Ost-vistlig riktning dr idag mycket behaglig att promenera pd di en groén, lummig,
vagg gar lings med bergskanten och skdrmar av mot stadens ljus och ljud. Denna
grona vigg forsvinner om huskroppar uppfors och platsen far som en direkt
konsekvens forsdmrade rekreationsvirden. Aven flertalet platser for ro och skugga
under ett trdd forsvinner i och med forslaget.

Det finns en risk att forslaget blir prejudicerand, vilket riskerar att leda till en
utveckling dér vara anlagda parker exploateras.

Den s.k. frimirksbebyggelse som nu dger rum 6verallt 1 staden, dédr sddana lungor
som parker offras for byggnadskvarter med ett begrinsat antal lagenheter, ar
ryckig och forefaller mer dikterad av byggnadsentreprendrernas krav pa attraktiv
tomtmark &n pa stockholmarnas intressen.

Svenska kraftnat
Svenska kraftndt har inget att erinra.

AB Svenska Bostader
Svenska Bostidder har inget att erinra.

Sakadgare enligt fastighetsforteckning

Mattias Adler, Hornsbruksgatan 13, Fastigheten Spetten 10
Se utlatande av ”Arbetsgruppen: Nybygge 1 Hogalidsparken?”

Anna Lisa Almerstrom, Hornsbruksgatan 7, 11 734 Stockholm, Fastigheten
Spettet 21

Nagga inte pa den parkyta som omger Hogalidskyrkan. Gangvégen i sddra delen
av parken riskerar att helt hamna 1 skugga om planerad 6-vaningsbebyggelse sker.

Lena Andersson, Hornsbruksgatan 17, Fastigheten Sldggan 9

Snygga till tunnelbanegangen. Det har varit manga storningar under
garagebygget. Det har blivit sdttningar 1 viggar och tak 1 vért hus pga av all trafik.
L4t véra parker ge oss allt syre vi kan fa. Hornsgatans partiklar faller ned pa de
barn och barnbarn som bor hér.

Lennart Blomgren och Meit Blomgren, Hornsbruksgatan 9, 117 34 Stockholm,
Fastigheten Spettet 21

Vi vill pd det bestimdaste motsétta oss de foreslagna bostadshusen i
Hogalidsparken.

Nagon storre samstimmighet med resultatet fran den fordjupade
medborgarinflytandeprocessen under oktober 2010 har inte astadkommits i
foreliggande program. Det maste ifragaséttas vilket inflytande de boende och
verksamhetsutdvare 1 ndromradet har haft d@ kommunen redan beslutat att
byggnader skulle utforas. Det dr ofoérsvarbart att ta upp ménniskors tid med de
ovningar som utfordes och sedan inte ta hansyn till de synpunkter som kom fram.
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Skall medborgarsamverkan ske vid framtida planprocesser forutsétter vi att sa
sker innan kommunen har ldmnat ut markreservationer .

Det behdvs inga nya centrumfunktioner i omradet. Dessa finns redan 1 Hornstull
och i Liljeholmen. Bebyggelsen i parken innebér att den uppfattas som privat.
Delar av nuvarande parkomrade kommer séledes inte att kunna anvéndas for lek
och rekreation. For nérvarande finns ett 50-tal trdd samt grasytor med
buskvegetation som i samband med bebyggelsen 1 huvudsak kommer att
forsvinna, vilket ger en samre luftkvalitet i omrddet. Man bor inte bygga pa
Sodermalm eftersom det dr ont om friyta per person om man jamnfér med tex.
Kungsholmen och Ostermalm.

Trafiken pa Hornsbruskgatan kan inte anses som lugn da det nya
parkeringsgaraget snart kommer tas i bruk. Harutéver bor trafikméangden 6ka i och
med dubbforbudet pd Hornsgatan. Det bor dven pdpekas att det sker lossning av
varor till Hogalidshallen (7-10ggr/dag) och som kommer att ta stor plats vid
lastintaget.

En shared-space gata dr déligt da manga kor S0Km/timme eller snabbare. Att
blanda trafikslag dr otdnkbart pa &ven om man utfor fysiska hinder eller vidtar
andra tgirder. Fysiska hinder riskerar dven att forsvédra framkomligheten for
polis och brandforsvar.

Bostadsbebyggelsen skjuter ut hogre 6ver parken dn vad som tidigare sagts.
Solstudier har gjorts men inte tagit med byggnaden “visters” inverkan pa
skuggningen ldngs Hornsbruksgatan i 6st-vastlig riktning. Byggnationen kommer
att utdver den bebyggelse som redan finns i dag gora att Hornsbruksgatan blir
anda morkare.

De forhallandevis rimliga bullernivaer som uppmitts 1 parken, 50-55 dBA, ér en
foljd av den rikliga buskvegetationen och av befintliga trdd. Med ténkt bebyggelse
forsvinner den av gronskan bullerddmpande effekten.

Med foreliggande byggplaner for omradet utmed Hornsbruksgatan kommer
modern bebyggelse uppforas i anslutning till Hogalidskyrkan. Tanken ar absurd
med denna stilbrytning.

Bostadsrittsforeningen Spettet 2000 Hornsbruksgatan 3A, 3B, SA
samt Hornsgatan 146A och 146B. Fastigheten Spettet 18

Foreningen med dess boende kinner idag en stor oro for att projektet ska g emot
fastslagen praxis att inte bebygga parker. Forslaget anses forstora kulturhistorisk
vérdefull park, omintetgora den unika miljon som framhéver den arkitektoniskt
stilfulla miljon kring Hogalidskyrkan samt att parken privatiseras och
tillgéngligheten till gronomraden minskar.

I programforslaget forsvinner den gronska som idag finns langs bergsskédrningen.
Att ersétta detta med tradplanteringar anser vi inte berika omréddet med mer
gronska dn vad som finns idag.
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Karaktiristiskt for Stockholms innerstad &r att motet mellan bebyggelse och park
ska formedlas av en gata med trottoar mot parken. Forhallningssittet i enlighet
med Stockholms byggnadsordning &r att denna dvergang ska behallas. I forslaget
fordndras drastiskt detta monster. Att parken i vissa stycken &r en bergsskdrning
eller att vissa delar dr bebyggda innebér inget undantag.

Enligt S6dermalms parkprogram ska kulturhistoriskt vardefulla parker som
Hogalidsparken bevaras och skyddas. Planarbetet bor ddrmed stoppas eller
omarbetas da huskropparna skymmer och/eller medfor att delar av parken
forstors.

Tillskottet av lokaler, bostidder och garage skulle ytterligare belasta gatan som

ar mycket trang pga varutransporter och parkerade bilar. Boende i brf Spettet 2000
upplever redan idag problem med délig luft pa grund av frimst varutransporter
och en stor oro finns for vad instdngningseffekten skulle innebédra med ytterligare
bebyggelse pd motstaende sida gatan. Till detta ska adderas den 6kande
trafikméngd som borde bli fallet d& det nya garaget 1 berget 6ppnar och den
tillkomst av Hornsbruksgatans extra anvéindande vintertid i och med
dubbdécksforbudet pd Hornsgatan.

Det uppstar ofta pa grund av trangsel irriterande konfliktsituationer mellan
trafikanter och yrkesforare av varutransporter. Att med tanke pé detta dértill
minska gatubredden fran 13 till 10,5 meter kénns som en orimlighet.

Bostadshusen har inga entréer ut mot parken sa de boende utgdr antagligen inget
storre tillskott av besdkande till parken under de tider pa dygnet da
trygghetsaspekten dr som viktigast. Detta innebér att den upplevda tryggheten
riskerar att bli simre da den visuella kontakten med befintliga bostdder lings med
Hornsbruksgatan bryts. Hur tillgdngliga gardarna och marken nérmast de
planerade husen blir for obehoriga kan ocksé paverka tryggheten - vem kan
gdémma sig bakom hornet pa den varierade fasaden?

Forbattrad tillgdnglighet uppnds inte med detta forslag. En hiss dr utméarkt — men
att offra en sa stor del av Hogalidsparken for en hiss ér en dalig affér for
stockholmarna.

Hogalidsparken gér idag ned till Hornsbruksgatan genom en bergsskérning som 1
langa stycken ar klddd av trdd och mynnar ut i1 grds mot trottoaren. Denna
tillginglighet forsvinner med forslaget och ersdtts av en husrad langs gatan, med
endast tva 6ppningar mellan huskropparna.

Tanken med ”Community Planning Event” kan tyckas god, men 1 fallet dir en
overvildigande majoritet av deltagarna dr emot nybyggnation och vill bevara den
befintliga gronskan blir detta bara mérkligt. Det kéinns som ett fortackt
medborgarinflytande dir vara medlemmar kénner sig lurade och nonchalant
bemotta.
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Att upprustningen av tunnelbanebyggnaden bekostas av att storre delen av
Hornsbruksgatan bebyggs kénns inte positivt.

Programforslaget skiljer for mycket fran den vision som 1ag till grund for
markanvisningen och gor dértill direkta avsteg frén flera av Stockholms
Overgripande program - och plandokument.

Planerna utgor ett oaterkalleligt ingrepp 1 parken dér karakteristiska dragen for
Hogalidsparken som gor den till en idag uppskattad och vilanvénd park
forsvinner. Ju mer Stockholm véxer desto viktigare blir parkerna.

Hela processen i detta projekt anser vi kantas av motsédgelsefulla mal och visioner
dér den uppenbara anledningen é&r att finansiera en upprustning av
tunnelbanebyggnaden genom att sdlja ut stadens parkmark till privata aktorer.

Byggnadsfirma Olov Lindgren (fasighetsidgre Spettet 15)
Olov Lindgren ir positiva till forslaget men har tva invindningar.

De befintliga husen utefter Hornsbruksgatan kommer att skuggas pa
eftermiddagar och kvéllar och dédrigenom fa forsémrad inomhusmiljo. Den s k
"boxen" bor hallas. Solstudier visas endast for kl 12 pa dagen och dérfor kan man
inte avgora hur stor denna paverkan blir. "Bostadshus dster" méste darfor sankas
en vaning.

De nya byggnaderna bor vara vakra. Husen kan inte kallas vackra med denna
brutala takutformning och hoga brostning under takfot

Lena Ehrlenfeldt, Hornsbruksgatan 3B, 11734 Stockholm, Fastigheten Spettet 18

Jag vinder mig bestimt emot byggnation av Hogalidsparken /Hornsbruksgatan i
den form som det foreslagna. Processen kdndes manipulativt med vinstintressen
nérvarande tillsammans med staden och ett engelskt konsultforetag som stod for
den sk metodiken. Att virna Hogalidsparken &r det viktigaste och da skall
bergsnivén inte overskridas. Hornsbruksgatan kan snyggas upp och
tillgédngligheten till Hogalidsparken forbattras. Stockholms stads forséljning av
byggnaden pa Hornsbruksgatan bor genomlysas.

Robert Forsman, Fastigheten Spettet 18
Se utlatande Brf Spettet 2000

Anna Frank, Hornsbruksgatan 3B, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 18

Detaljplanearbetet for de nya bostadshusen bor avbrytas. Syftet med planeringen,
att forbattra Hornsbruksgatan uppnas inte.

Att syftet inte uppnas genom att bygga for den historiska bergsparken med nya
hoga huskroppar langs med bergskarningen, och dirigenom kraftigt forsémra vyn
av den dominerande Hogalidskyrkan borde vara sjélvklart. Att helt och héllet
bryta den vérdefulla stadsbyggnadstradition som funnits i Stockholm, och som
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star beskriven i Stockholm byggnadsforordning, att ”gata moter park™, ar att
bortse fran de stora virden som véra parker ger 1 Stockholms innerstad. De
gatutrdd som foreslas (och det enda konkreta forslag som faktiskt skulle forbattra
Hornsbruksgatan), kan férmodligen inte genomforas pga ledningsdragningar i
gatan.

Vara bergsparker bor bevaras och skyddas, de ér historiskt viardefulla, ger
dramatik 1 var stadsbyggnad, berdttar om topografin, och ger véra gronomraden en
variation i upplevelse och anvidndningsomrade. Véart stadslandskap dr till stort del
praglat av vara parker och gronomrdden som samverkar med stadens byggnader
och ger dess sammanhéllna enhet.

Det synsétt som rader idag att prova bebyggelse 1 parkernas kanter, ar att inte inse
det virde som parkerna och hdjdskillnaden i just bergsparkerna ger. Varden som
ar forlorade for alltid genom nybyggnationer.

En byggnation ldngs med Hornsbruksgatan é&r ett stort ingrepp och forminskar
betydligt Hogalidsparkens karaktir av bergspark och forringar dess virde.
Hogalidskyrkan som just frdn Hornsbruksgatan verkligen upplevs som en
klippkyrka som balanserar uppe pa bergsmassivet och fran gatan har sin mest
dramatiska paverkan, far en helt annan betydelse nér den endast skymtar stundtals
bakom hustak.

Manga av de boende som deltog i community planning processen (inklusive
undertecknad), upplevde att den enbart var inriktad pa en byggnation, trots att
rubriken géllde att ”forbittra Hornsbruksgatan”.

Ett argument for byggnation &r att parken ir otillgdnglig frdn Hornsbruksgatan.
Ett pastdende som dels inte stimmer, dé det finns flera fungerande och vl
anvinda trappforbindelser, samt att just nivaskillnaden i denna del av parken ger
en speciell avskildhet och kvalitet till parken. Att befinna sig uppe parken, avskild
fran gatunivan ger en annan upplevelse dn i parkens mer “tillgéngliga” delar.

Synpunkter pa forslaget:
De visioner och mélsittningar som togs fram i samband med community planning
processen infrias inte. (se sidan 16 i programmet dér de 8 designprinciperna
redovisas)

- Bevara siktlinjer:

Siktlinjer bevaras inte. Hogalidskyrkan som idag helt priaglar
Hornsbruksgatan, kommer att doljas bakom hdga hustak och kyrkan
kommer endast stundtals att skymta. Upplevelsen av det berg som kyrkan
faktiskt vilar p4, raderas ut.

- Undvika att skugga parken
Hojden pa de forslagna nya byggnaderna skuggar och paverkar parken
betydligt mer &n vad som redovisas i planprogrammet. Hojden pé husen
har utdkats i samradsskedet, man sa bestimt max tva vaningar ovan
parknivé i borjan av processen. De sektioner som nu ér framtagna och
redovisas i programmet dr néstan fyra vningar ovan parkniva. Under
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sommaren dr den avskilda delen av parkens norddstra del flitigt anvind,
ovan befintliga trappor. Denna del kommer tyvirr att skuggas av den nya
bostadshusen.

Forbittra tillgéngligheten

Det finns idag redan tva trappforbindelser. Det nya forslaget redovisar tre
trappor, en befintlig samt tvd nya, varav en dr en smittrappa ldngs med
foreslagen ny byggnads fasad vilket kan vara problematiskt att utfora. En

hiss foreslds inne 1 tunnelbanebyggnaden, men hissar har stora skotsel- och

underhéllsproblem, ndgot som staden dr vél medveten om.
Tillgdngligheten Okas alltsd inte ndmnvart.

Balansera forlust av parkyta med nya grona ytor

De foreslagna tradplanteringar ldngs med gatan, kan vara orealistiska pga
ledningsdragningar i gatan. Perennplanteringar som nimns som ett
alternativ 1 gatan dr ett icke fullvirdigt alternativ. De foreslagna norddstra
graddngerna kommer att ligga helt 1 skugga mellan de nya byggnaderna.
Det kommer att bli problematiskt att dverhuvudtaget ha plantering dir,
samt svart med skotsel och bevattning. De befintliga trdd och buskar som
idag viller ut over bergskanten ger en hela annan dynamik och gronska
som inte ersétts 1 forslaget. De nya bostadsgardarna kommer att bli helt
hardgjorda.

Skapa mer aktiva fasader pa gatuniva lings Hornsbruksgatan.
Parkeringsinfarter kommer att finnas i byggnadernas gatunivd. Deras
placering och ldgen redovisas inte i forslaget. Verksamheter forutsatts,
men det dr svirt att veta hur dessa kommer att fungera i praktiken, och
vilka verksamheter som realiseras.

Gora Hornsbruksgatan till en gronare och mer promenadvénlig gata
Genom nybyggnation, forsvinner istédllet gronskan. Trafiken kommer dven
att 6ka langs med gatan vilken inte skapar en mer promenadvinlig gata.
Undvika privatisering av parken

En omgjlighet, da nybyggnation med bostidder ger en visuell privatisering.
Integrera miljovénlig och hallbar design

Kan utvecklas i ombyggnationsdelen, dvs Wasted Space del av projektet,
dé de verkligen har redovisat att de dr nytdnkande inom detta omrade.

I programtexten redovisas skillnader mellan vision och planforslag, s 25 i
programmet, men tyvérr stimmer inte det som pastas. "Forslaget haller sig hogst
tva vaningar ovanfor parken”, stimmer ej, se programmets framtagna sektioner.
”Biéttre anpassning till Hogalidsparkens naturliga topografi”. De forslagna
bostadshusen med dess hojd bygger tyvérr helt for parkens topografi och kan inte
anses vara anpassade alls, tvirtom.

Bostadshusen
Hojderna pa bebyggelsen beskrivs som “att de foljer landskapets naturliga
elevation”, nir man sjélva verket bygger for hela landskapet. Man skriver att
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nybyggnationen ger ett tydligare stadsrum”, utan att redovisa och forklara hur
nya byggnader ger ett tydligare stadsrum &n vad en park gor. Den bergskdrning
som finns idag definierar oerhort tydligt ett stadsrum, lika fullvirdigt som en
byggnad.

I texten i programmet star det att husen blir endast tva till tre vaningar. Detta
stimmer inte med de redovisade sektionerna. For att {4 ut fullvardiga ldgenheter,
krévs att husen hgjs, vilket de alltsa har gjort i samrédsskedet och som redovisas i
byggherrens sektioner. Detta visar ytterligare pa hur orealistiskt det &r att bygga
hus 1 en bergsskdrning, ett mycket dyrt projekt med stor paverkan genom
sprangning i parken. Det blir fa men mycket dyra ldgenheter, med langt storre
konsekvenser for stadsbilden &n den positiva effekt som bostadsékningen ger.

Parkeringsgaragen till de nya bostidderna redovisas inte i plan. Den underbyggda
parkeringsdelen kommer att stracka sig ldngre in 1 parken én sjilva
byggnadskropparna, vilket gor att sprdngningen i parken blir storre én vad som
redovisas.

Bostidderna saknar gardar med vistelseytor, vilket gor att belastningen pé parken
okar, samt privatiseringen.

Takvinkeln pa de foreslagna husen foljer inte alls med bergets topografi som ér
brukligt, (se bostdder pad Ringvdgen t ex), utan gor att fasaden upplevs dnnu hogre
mot gatan.

Tunnelbanehuset

Haér f6ljer man 1 forslaget den befintliga hojden pa den nuvarande byggnaden,
vilket gor att den planerade nybyggnationen underordnar sig parken. Dock borde
den planerade nya byggnaden hélla sig inom det befintliga bebyggda omradet,
vilket mojliggors om de foreslagna bostadshusen utgar.

Trafik

Att kdrbanans bredd minskas #r positivt samt att trottoarerna vidgas. Onskvirt
vore att prova gatutrdd lings med gatans bada sidor, samt att gatutrdden fortsatter
pa andra sidan Langholmsgatan,for att skapa en sammanhallande léank, da det
dven planeras ett nytt 6vergdngsstille i Hornsbruksgatan forlangning dver
Langholmsgatan. Detta vore ett sitt att folja gronstrukturen ner till
Bergsundsstrand och vattenlinjen vidare mot Tanto.

Shared spacegata bor utredas vidare.

Infart till det nya parkeringsgaraget under Hogalidsparken bor ske frén
Lignagatan,dér vinstersviang bor tilldtas fran Hornsgatan, for att inte 6ka pa
trafiken lings med Horsnbruksgatan. De flesta ldgenheterna lings med
Hornsbruksgatan har sovrummen mot norr och gatan, vilket gér en stor kinslighet
mot 0kande trafik.

Avfall
Om nedgriavning av miljostation dr mojlig borde dven tradplantering kunna
genomforas. Var exakt ny placering ska vara redovisas inte ndrmare i
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programmet, vilket bor goras dd denna placering i stor grad paverkar
Hornsbruksgatan.

Natur- och rekreationsvirden

Den biologiska méangfalden och figellivet dr stort inom parkens omrdde mot
Hornsbruksgatan, frimst genom de manga buskage som aterfinns hir. Oftast vill
man inte ha stora buskage i parker, ur trygghetssynpunkt, men hér ligger buskagen
placerade i bergskdrningen, och paverkar inte alls trygghetsaspekten. Den bild
som vi har av en park med grasmattor och stora solitirtrdd som ur estetisk
synvinkel dr vacker, dr dock fattig biologiskt sett. Vi maste tillata oss att ha parker
och grona omrdden som har olika utseende, olika skotselkrav, och anvénds av oss
manniskor olika intensivt. Hogalidsparken har just alla dessa aspekter, som dock
ar pd vég att forsvinna pga ny bebyggelse. Harar och radjur &r flitigt
forekommande 1 dag i parken, frimst i de mer otillgéngliga delarna. Tidvis hors
néktergalen.

Christer Ferngren och Victoria Wikner, Hornsbruksgatan 3B, 117 34
Stockholm, Fastigheten Spettet 18

Vi har deltagit pa informationsmotena angdende Hornsbruksgatan och tagit del av
den information som ni presenterat. Forst av allt vill vi papeka att intrycket man
fir dr att intresseanmélan verkar likstdllt med samtycke och att alla som nérvarat
vid métena automatiskt godkdnner byggforslaget. Pa de sa kallade
“workshops”dagarna fanns heller inga moéjligheter till egna forslag da dessa redan
fanns fardiga pa ritningar. Vid varje muntlig kontakt med kommunalpolitikerna
fir man intrycket av att man inte ska kritisera, utan lyssna pd kontraktoér och
entreprendr. Vi citerar; Vi tar inga klagomal nu, dd kommer vi inte vidare i
debatten. Darmed bakbinds man till ahorare och blir forpassad till askéddare. Med
samma intensitet som de aktivt gir in och pratar om samverkan ska &ven kritik
lyftas fram. Vi kan se att detta &r ett sétt att sédlja in sin id¢ utan ndgon som helst
opposition. Faran med detta tillvigagangssétt r att vi som privatpersoner kan
utnyttjas mot vr vilja.

Gamla ritningar beskriver att man inte far bygga dver bergsskédrningen pa
Hornsbruksgatan, vilket privatiserar parken samt forfular och tar bort gronskan.
Vi forstar dé att det inte dr lonsamt for byggforetaget att enbart bygga med
bergsskirningen som tak ndr Veidekkes utsdnde representant séger; Vi vill bygga
sd manga lagenheter som mojligt, 70-90 stycken plus hotell.

Ar inte privatisering av Stockholms parker olagligt? Detta kan bli ett prejudikat
for alla Stockholms parker, vilket vore en oerhord forlust for bade stockholmarna
och turistndringen.

Alla dr nog 6verens om att Hornsbruksgatan behover frdschas upp, men respektera
gamla planritningar och bygg ej dver bergsskédrningen. Lt inte privata
vinstintressen fa styra dd detta ingrepp far konsekvenser for all framtid och
kommande generationer. Forstor heller inte en gammal tanke att kyrkan ska trona
och parken vara en oas 1 Hornstull, var ’kyrka mitt 1 byn”. Ténk inte kortsiktigt,
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forvalta kulturarvet och det som &r unikt for Stockholm, det vill sdga, fria
strovomraden mitt i ett bullrigt city

Trond Gledje, Hornsbruksgatan 3B, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 18

Jag motsitter mig planforslaget med motivering enligt nedan och foreslar att
planforslaget aterremitteras och omarbetas enligt foljande:

1. Forslag pa hur alternativ till framford byggnation behover analyseras.
Dessa forslag bor innebéra att storre delar av befintliga gronytor pd bada
sidor om tunnelbanehuset bevaras/utvecklas.

2. Kostnaden/mdjligheten att anldgga trdd behdver analyseras. Miljon kring
byggnationen behover ingd 1 forslaget.

3. Framkomligheten via trappan fran nuvarande gangstréket behdver
analyseras.

4. Forslag pa hur byggnationen paverkar gatumiljon tas fram

Forslag péd hur trafiksdkerheten for gaende kan sékras 1 omradet (bredare

trottoarer) Det saknas information om paverkan/forbéttrad sdkerhet for de

giende till/fran T-banan samt i tunnelbanestréket saknas.

6. Trafiksituationen med avseende pa nytt garage, fler forvantade
varuleveranser saknas

7. Det framgér inte tydligt hur mycket av gatubredden som kommer att tas i

ansprak

Sénker hojden pé foreslagna byggnader i nivd med parkmarken

9. Lamnar kvar storre del av bergsskédrningen an i nuvarande forslag.

Bergsskérningen dr en viktig del i stadsmiljon med sin sdregna mote

mellan park/gata som ramar in Hogalidskyrkan.

e

S

Programmet foreslér att stadsmiljon vid Hornsbruksgatan ska forskonas/goras
gronare. Programforslaget pavisar svéarigheter med att plantera trdd som kan vara
fordyrande. Samtidigt foresprékar forslaget att bostadshus byggs tétt utmed hela
gatan vilket innebér att bade befintliga naturliga planteringar forsvinner.

Det finns idag nigra strak av naturlig gronska invid Hornsbruksgatan. Dessa strak
erbjuder idag mojlighet for bade trad, buskar samt blommor/vixter. Planforslaget
innebdr att dessa tas bort och ersétts med bostadshus/lokaler.

Planforslaget bor rymma forslag till att forbattra stadsmiljon 1 linje med
ambitionen om en gron miljo. Det bor finnas forslag om att utveckla ndgra av de
omraden som idag dr gronytor med tradplanteringar. Det &r inte rimligt att enbart
trdd och svarigheten att plantera trdd i gatan framfors som det enda analyserade
forslaget. Vidare har inte kostnaden/mojligheten analyserats utan framforts att det
eventuellt inte dr mdjligt. Béttre analys behovs.

Ett alternativ &r att ex.vis bevara nagon storre del pa respektive sida om det
nuvarande tunnelbanehuset. Dessa omréden kan utvecklas till det som framhévs
som “’det grona” i det nuvarande planforslaget till en mindre kostnad och svarighet
an vad som framforts.
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Programmet foreslir en byggnation som kommer att medfora en éndring av
nuvarande gatubredd/trottoar pd gatans norra del. Detta kommer troligen innebéra
att Hornsbruksgatan kommer att bli smalare &n vad den &r idag.

Med affdrslokaler i de nya byggnaderna dr det troligt att last varutrafiken pa gatan
kommer att 6ka. Vidare &r infarten till parkeringsgaraget via Varvsgatan som dven
det innebar okad trafik.

Pé grund av varutransporterna till Hogalidshallen &r det ofta trangt pa
Hornsbruksgatan. Ytterligare biltrafik in mot parkeringsgaraget kommer dven det
att forvirra trafiksituationen. For att forbattra/dka sékerheten for de svagast utsatta
grupperna 1 trafikmiljon bor det utformas bredare trottoarer/cykelstrak.

Genomfors forslaget kommer den nuvarande parkmiljon samt den nuvarande
omramningen av Hogalidskyrkan att forstoras helt. Programforslagets foreslagna
ingrepp 1 Hogalidsparken innebér ett betydande ingrepp i en kinslig/séregen
parkmiljo.

Jag motsétter mig darfor programforslagets underlag att byggnader kommer att
forlaggas over parknivan. Vidare motsétter jag mig omfattningen av antal
byggnader — en viss del av bergsskdrningen bor ldmnas kvar.

Underlag for beslut till programforslag redovisar en felaktig/offulstdndig
solstudie. Pa morgonen fram till kl 12.00 blir skuggningen i1 parken storst. Stora
delar av parkomrédet framfor Hogalidskyrkan kommer att 14ggas i skugga. Pa
eftermiddagen kommer byggnaderna att skugga Hornsbruksgatan — den kommer
att bli belyst enbart nér solen ligger rakt vésterut. For att undvika en formdrkning
av omradet bor hojden av byggnaderna i planforslaget begrinsas till hogst 1 nivan
med parken.

Pia Harell Poznic, Hornsbruksgatan 3A, Fastigheten Spettet 18

Jag vill protestera mot byggnation 1 Hogalidsparken. Att bygga i parken ér en
idiotiskt ide.

P& ”Community Planning Weekend” var vi dock tvungna att tycka nagot édnda,
varfor det till slut kom fram ett forslag pd byggnation. Det forslag som gillades
mest var ddremot ett dér det foreslogs nagra fa nya béankar och bevarande av
parken. Det ir inte det som programforslaget innehaller. Det forslag man kan se
idag innebér dessutom fler bostdder och hogre byggnation dn vad som kom fram 1
slutet av nimnda weekend. Dér stod det helt klart fran alla forslag att det inte
skulle vara ndgon byggnation ovan bergskammen.

Att bygga 1 parken gynnar endast de som tjdnar pengar pa det och de som har rad
att kopa de dyra bostidderna, viket dr kortsiktigt. Som nackdel fér vi en
privatiserad och forminskad park med skugga och avsaknad av den parkkénsla
man har idag. Utsikten forsvinner helt lings en stor del av Hornsbruksgatan.
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Pé& Hornbruksgatan fardas och parkerar varje morgon ett stort antal lastbilar. Fler
bilar kommer snart att kora ldngs gatan nér parkertingsgaraget, ar klart. Det
garage som planeras for de nya bostidderna skulle ligga mittemot lastplatsen for
Hogalidshallen och ett annat bostadsgarage som rymmer 70 bilar. Denna trafik
tillsammans med den gronska som forsvinner paverkar miljon negativt.

Hogalidsparken dr idag unik med sin kyrka, bergsbeskérning och héjd ovan
omgivningen — forstor den inte. Det skulle forsdmra livskvaliten for sa méanga.

Gun Johansson, Hornsbruksgatan 5A, 117 34 Stockholm , Fastigheten Spettet 18

Det presenterade programmet uppfyller inte syftet att forbéttra Hornsbruksgatan
utan medfor stora negativa konsekvenser genom sin paverkan pa kulturmiljon och
stadsbilden.

Enligt Stockholms parkprogram dr Hogalidsparken en kulturhistoriskt vardefull
park och nuvarande karaktér och vidrden ska bevaras. Det presenterade forslaget
paverkar Hogalidsparken i &n hdgre grad &n Hornsbruksgatan.

Enligt forslaget sd forsvinner det som idag &r natur och gronska ldngs
bergsskédrningen. Att ersétta detta med tradplantering/planteringslador kan inte
betraktas som att berika omradet med mer gronska. Att ta bort/spranga bort delar
av Hogalidsparken for att bereda plats for huskropparna paverkar inte bara parken
utan gor Hornsbruksgatan till en instdngd gata. Detta kan innebéra en forsimring
av luften och luftgenomstromningen.

Till detta kommer den 6kade trafiken genom garagets tillkomst och
Hornsbruksgatans extra anvindande vintertid 1 och med dubbdicksforbudet pa
Hornsgatan. Redan idag finns skrymmande trafik med varuleveranser i den Ostra
delen. Hornstullsbygget kommer sannolikt att ge 6kade varuleveranser i den
véstra delen. Byggnad, med hotell t.ex. ger upphov till 6kad biltrafik med
hiamtande och ldmnande av géster och leveranser. Léttheten att cykla pa
Hornsbruksgatan kommer att pdverkas av trafiken. Behov av cykelparkering i
anslutning till T-banan tas inte upp.

Planerad garageinfart till det Ostra huset forhindrar ocksa mojlighet till planerad
tradplantering/planteringsricken med lador pa det utrymmet liksom vid angéring-
och lastningsytor.

Atervinningscentralen som idag har en bra placering i och med att den inte bara
nar de nirboende, utan dven passerande till T-banan, behandlas inte mer i
forslaget én att eventuellt gravas ner. Den maste dven fortsittningsvis ha en
central placering.

Pissoaren, som anvénds flitigt av manliga yrkesforare i och med lattheten att
stanna tillfalligt med bil, forsvinner. Den borde istéllet utdkas s att samma
mojlighet ges till kvinnorna.
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De planerade huskropparna i parken med flera vaningar ovanfor parkniva gor att
Hogalidskyrkans ldge 1 mitten av parken forskjuts och kyrkan kommer inte ldngre
att trona pa hojden i parkens mitt.

Tillgdngligheten till parken 6kas med hiss i tunnelbaneutrymmet, men
tillgédngligheten till parken via trappor forbéttras inte med den placering som é&r
foreslagen. De vistra trapporna dr koncentrerade till bostadshuset dir, medan den
Ostra trappan forefaller leda bort ifran parken med foreslagen placering av hus.
Ingen trappa &r planerad i direkt anslutning till tunnelbanan.

Parken ar vil anvdnd och uppskattad under olika arstider. Den ér ett
rekreationsomrade och ett andhal for mig och andra som bor 1 staden och inte har
mojlighet att resa till landstélle eller liknande. Den luftiga platsen péd hdjden ér en
avstressande miljo. Den ér rofylld. Dér finns utrymme for promenad, spontan lek
och picknick utan kommers.

Bergviggen/bergsskiarningen som binder ihop Hornsbruksgatan med parkomradet
ar en del av omradets karaktir och forstérker kdnslan av att befinna sig i naturen.
Enligt forslaget forsvinner den vidstrackta utsikten och den rymd man som
besokare idag upplever fran parken 6ver husen sdderéver och ersitts med "vissa
utblickar". Utsikten ldngs gangstrdket i Ostvastligt riktning kommer att strypas av
bebyggelsen. Straket som idag har flitigt anvdnda parkbankar kommer att skuggas
under var och host av byggnaderna trots att en av principerna var att skugga skulle
undvikas.

Instingdheten och kédnslan av att omradet kring bostdderna dr ett reservat for de
boende och privat mark forsvinner inte for att byggnaderna skjuter ut och bildar
flera sma gérdar. Den allménna parken blir underordnad den privata marken.
Utrymmet pa "gdrdarna" blir till f6r de boende och uppenbarligen inte for barns
lek eller vuxna som soker skugga sommartid.

Enligt forslaget tas dven yta av parken for att bygga nytt tunnelbanehus och pa
dess tak planera for serveringar och forsdljningsverksamhet. Parkdelen éndras fran
att vara allmén park till en takyta som endast ar tillgédnglig for betalande. Den
fridfullhet som priglat Hogalidsparken och gingstraket gir harmed forlorad sévil
for barn som leker dir, bankbesokaren, kyrkobesdkaren och de som har

picknick pa grésslinten.

Hogalidsparken idag ér en park for alla. Den omges av gata med trottoar - med
undantag av tunnelbanebyggnaden som dock inte dverstiger parknivén - som gor
att parken inte stings in eller avskdrmas. Enligt géllande byggnadsordningen
finnas en tydlig 6vergang mellan bebyggelse och park. Det ér viktigt att kunna se
parken fran olika hall och fran gatan under alla drstider - &ven den morka nér
parkvégen &r belyst - for att forstd att den ar tillgénglig for alla, inte bara for de
som bor dér och besdkare till kyrkan. I programforslaget ersitts dagens 6ppna vy
med enstaka "siktlinjer".

De karaktédrsdrag Hogalidsparken har idag gor den till en uppskattad och
vélanvénd park. Ju mer Stockholm véxer desto viktigare ar parkerna. Att spranga
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bort berg och bygga hus skulle fordndra de grundlédggande karaktérsdragen for
Hogalidsparken och gora ett odterkalleligt ingrepp 1 parken.

Ingrid Jonasson och Lennart Jonasson, Lignagatan 2, 117 34 Stockholm,
Fastigheten Sldggan 9

Vi ser positivt pd planerna pé att géra négot at det bunkerliknande T-banehuset
och allmént till att snygga till gatan. Idén bakom det arbete som nu genomfors
med inritta restaurang/café m.m. pa taket dr lysande.

Det finns dock, som vi ser det, en mingd negativa aspekter: Hornsbruksgatan ar
en idag ganska trang gata som ligger mycket nira en av Europas mest
nedsmutsade gator nér det géller luft, Hornsgatan. Hur det planerade bygget
kommer att paverka luften pd Hornsbruksgatan och Lignagatan &r det ingen som
vet. Vi befarar att luften kommer att bli annu sémre genom att gatan tapps till av
flera nya, forhdllandevis hoga hus.

Hornsbruksgatan planeras bli en gronare gata genom tradplantering. Samtidigt ar
detta osékert d4 Hornsbruksgatan &r full av gamla r6r och olika ledningar. Dvs:
Forst ska ett stort antal trdd tas bort for att bereda plats for de nya husen, samtidigt
som det dr hogst osdker om det kan bli ndgra nya trid av ovan angivna orsaker.

”Not in my back yard” dr ett vanligt fenomen da nya hus eller annat ska byggas.
Vi dr, liksom de flesta andra ménniskor, sjilvfallet inte befriade fran detta
syndrom. Det &dr ganska sjdlvklart att utsikterna att behova stirra rétt in 1 nigons
vardagsrum istéllet for att se trdd, buskar och blommor utanfor ens fonster kénns
allt annat 4n lockande! Samtliga befintliga lagenheter, utom dem hogre upp i de
olika fastigheterna kommer dessutom forlora avsevirda méngder ljus. Flera av
lagenheterna ér redan idag forhallandevis morka.

Antalet grona omraden i Stockholms innerstad &r inte s4 manga. Det ndrmaste
gronomradet for oss som bor vid Hornsbruksgatan-Lignagatan d&r Hogalidsparken.
Den lungan behdvs. Om det dr absolut nddvéndigt att bygga fler bostéder i detta
omrade ir ett béttre alternativ att anvinda en mindre del av "Tantoparken”, t.ex.
den del som ligger bakom, négot till hoger om minigoltbanan och vitter mot
vattnet och smébatshamnen. Ytterligare ett alternativ skulle kunna vara att damma
av forslaget om att bebygga den f.d. skriptomten vid Liljeholmsbron bakom den
gula uterestaurangen/cafét 1 Tantoparken.

Det kommer att lata och bullra under byggtiden. Boende hér har redan fatt sta ut
med oviésen fran byggandet av det nya parkeringsgaraget.

De befintliga planerna innebdr mycket stora ingrepp i miljon runt och pa
Hornsbruksgatan. Den presenterade tentativa exploateringskalkylen visar pa ett
rejélt overskott, vilket skulle mojliggdra en betydligt varsammare exploatering
med ldgre hus, om nu nybyggnation ar absolut nddvandig for att snygga till gatan.
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Avslutningsvis: Ar det medvetet eller en tillfillighet att remisstiden” gar ut mitt i
sommaren dd manga dr pa semester? Om det trots allt skulle vara en tillfallighet
foreslér vi att ni forldnger tiden for inkommande av synpunkter.

Hikan Landsberg och Chun Landsberg, Hornsbruksgatan 3B, 117 34
Stockholm. Fastigheten Spettet 18

Vi ér inte motstandare till en upprustning och "uppsnyggning" av
Hornsbruksgatan i allménhet, men vi helt emot att man bebygger Hogalidsparken
och vi dr helt emot byggnader av sddan hojd som forslaget innebér. Att bygga 6
vaningar hoga hus utefter Hogalidsparkens kant mot Hornsbruksgatan kan inte pa
nagot sétt "0ka samspelet och tillgédngligheten mellan parken och gatan."

Det ar viktigt att de sma parker som finns 1 innerstaden bevaras, och dessutom
maste den vackra Hogalidskyrkan f& synas och respekteras. Den fér inte byggas in
och skymmas av 6 vaningar hoga hus.

Vi stiller oss dessutom tveksamma till behovet av ytterligare butikslokaler pa
Hornsbruksgatan da det samtidigt planeras for en ny galleria vid Hornstull.

Sigfrid Larsson, Hornsbruksgatan 3A, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 18

Hogalidsparken har en nédvéndig funktion som andningshal for boende och
verksamma. Att minska parkomradet for forsdljning for bebyggelse ar orimligt,
orattvist och pé sikt galet. Allt tyder pé att parken blir viktigare med tiden. Tédnk
langsiktigt.

Ulla Larsson, Hornsbruksgatan 3A, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 18
For miljon och manniskornas skull bor byggplanerna stoppas.

Boende i fastigheten Spettet 18 har problem med uteluften pé grund av de
omfattande varuleveranserna till frimst Hogalidshallen. Ett nybygge mitt emot
skulle forsdmra luftkvaliten genom 6kad trafik, ytterligare en garageinfart och
instdngda avgaser mellan huskropparna. Ménga syreproducerande trad skulle
behdva féllas vid nybyggnation och kan inte ersittas. Den foreslagna ostliga
byggnaden &r alldeles for hog. En byggnation skulle privatisera parken. Gatan
skulle bli mork.

Lai Leong, Hornsbruksgatan 13, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 10
Jag protesterar mot planerna att bebygga Hogalidsparken. Barn behover parker for
att leka och stimulera sin fantasi, och lira sig om naturen. Att ta bort vara parker

kan inte vara rétt I6sning.

Bilderna i forslaget dr inte réttvisa. De forsoker bara visa att gatan ar ful idag, och
att allting blir fint om man bygger. Det &r inte sant.
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Lars-Gunnar Maderud och Lisa Wellenius, Hornsbruksgatan 13, Fastigheten
Spettet 10

Vér generella standpunkt ar att ytterligare bostadshus och kommersiella lokaler ej
skall byggas 1 Hogalidsparkens sodra del da dessa har alltfor stor miljomaissig
paverkan pad Hogalidparken.

Planerna strider mot principen att parkmark ska angridnsa mot en allmén gata, inte
av privata bostdder eller kommersiella verksamheter. De forstor ocksé
Hogalidsparkens egenskap som bergspark. Principen dr etablerad for att bevara
intressen som ansetts strategiska att skydda i stadsbyggnaden och viktiga for
stadsbilden dvs. for att reglera de godtyckliga forslag tillfalligt valda politiker
tillsammans med kommersiella intressenter hittar pa. Tycker staden att dessa
principer inte langre skall foljas skall man forst &ndra dessa principer. Inte forst
smyga igenom sina egna praxisiandringar for att luckra upp praxis och dirmed
gora principen tandlos.

Savil solstudier som programforslaget visar hur oldmpligt det dr for vixtlighet
och gronska att bygga hus som overstiger bergkanten. Detta kommer
ofrdnkomligen leda till att det som blir kvar av parken blir instdngt, morkare och
skuggigare samt att utblicken fran parken forsvinner. Programforslaget saknar
insikten att inflode av ljus till parken, bevarande av utblickar fran parken samt
rymd &r centralt for att bevara Hogalidsparken.

Programforslaget redovisar/beaktar inte vilka foljder de planerade husen fér for
parkens ytor bakom dessa . Att det kommer vara en blomstrande del av parken 1
framtiden fir nog ses som uteslutet.

Idag kan man se fran Hogalidsparken via Lignagatan ned till Tantolunden. Detta
ger luft och rymd till Hogalidsparken. Att bygga bort denna vy och utblickar och
ersitta denna med en tegelvdgg ér fantasilost. I den del av parken som har en
naturlig genomfartspassage kommer parkens besdkare och flanorer att vara
begrinsande till en smal passage mellan Hogalidskyrkans byggnader och
programforslagets hoghusbebyggelse.

Nedan dr konstruktiva forbattringssynpunkter pa det lagda forslaget som dock inte
paverkar den generella stdndpunkten att planerna bor stoppas.

Det vistra huset bor anpassas till att bara ga tva vaningar over parkniva. Huset
kan dven flyttas ytterligare visterut. Den foreslagna trapplosningen vaster om
detta hus &r helt poidnglds och skapar bara en trang mork trappa som ingen
kommer att vilja anvédnda.

Det utrymme som gjorts mellan det dstra huset och mittersta huset fyller i
dagslidget ingen funktion da hojdskillnaden &r for stor for att bygga en trappa pé
detta avsnitt. Terrasserna kommer upplevas som en vigg och den smala glimt av
kyrkan och parken som fis genom denna remsa kidnns nog mest som en gest i
luften fran programforslagets sida. Forbattringsforslag: Det mittersta huset kan
flyttas ytterligare Osterut.
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Gar det att bygga de foreslagna husen sé gar det garanterat att plantera ut de
foreslagna trdden. Man skall komma ihag att det redan idag finns trdd utmed den
sydvéstra delen av gatan. De trdd som finns pd Hornsbruksgatan idag har en stor
inverkan pa gatans trivsel. Forbattringsforslag: Kryp inte undan forslag och
forespeglingar under Community Planning processen.

Forslaget okar inte tillgdngligheten dé antalet trappor och deras utformning inte pa
ndgot satt forbattrar tillgéngligheten till parken. Det finns redan nu tre trappor till
parken fran Hornsbruksgatan, och den eventuella hiss som byggs kan dndéd byggas
d4 Tunnelbanehuset byggs om. Forbittringsforslag: Oka tillgiingligheten, de
trappor for okad tillgdnglighet som forslaget presenterar finn redan idag.

Tryggheten 1 parken blir inte battre. Forbattringsforslag: Bygg inte in morka
ogistvinliga gardsrum i parken som inga vanliga ménniskor vill vara i.

De foreslagna 60 ldgenheterna kommer att vara exklusiva bostdder med
innergard/utsikt mot park. Forslaget har ett parkeringstal pa 0.65 — vilket kan
anses anmarkningsvart 14gt for denna typ av bostéder. Vidare finns ej angivit hur
den planerade hotellverksamhetens parkeringsbehov skall tillgodoses.
Forbattringsforslag: Bygg minst 1:1 parkering plus parkering for hotellets gister.

Det lagda forslaget ansluter inte till riktlinjen om att ”...stenstadens
karaktéristiska 18 meters gaturum ska bevaras” . Forbattringsforslag: Bevara
gatubredd da detta dr en gata med mycket transporter och varuleveranser.

Anmairkningsvirt att det saknas en vision for Hogalidsparken frén stadens sida.
Ena édret bygger man ett parkeringsgarage for 200 bilar, nista ar bygger man 60
lagenheter i1 parken plus hotell och andra kommersiella lokaler.

Det méste vara ett krav for en eventuell fortséttning av programforslaget att en
oberoende miljé/konsekvens analys gors som dven omfattar vilka Idngsiktiga
konsekvenser och effekter forslaget har pd Hogalidsparken.

Programforslaget visar endast det bésta scenariot dvs dér de foreslagna husen ar
som lagst och utsiktsplatsen dr som hogst beldgen (inte ens fran parken utan fran
kyrkans mark) Varfor redovisas inte fler vyer/bilder fran parken pd hur de nya
stora husen péaverkar utsikten frdn parken och ljuset in i parken for parkens olika
omriden? Varfor redovisar man inte hur Hogalidsparkens karaktir av bergspark
paverkas?

Eftersom det lagts ned miljoner pA Community Planning och vidare
programfOrslag och detta 4nda inte beaktats kan svaret inte bli annat dn att staden
inte vill redovisa vilken kraftig negativ paverkan det lagda forslaget kommer att
ha pa Hogalidsparken.

Det anforda argumentet att delar av parken redan ar bebyggd ér ej relevant for att
bygga nya hus. Varfor gora om samma misstag igen? Att det dr bebyggt bor vara
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en anledning till att inte bygga mer om staden har ett intresse av att bevara parken.
Bygger man ytterligare sé ar vél troskeln dnnu ldgre nista gang att bygga.

Man bor stélla antalet bostdder som staden “vinner” mot den forlust det blir i
miljovirden. I detta fall kan inte antalet bostédder som staden vinner
Overhuvudtaget berittiga den miljomaissiga forlusten det skulle innebéra att
forstora stora delar av Hogalidsparkens sddra del.

Intresset av att bygga ett 1dngsiktigt attraktivt Stockholm sétts pa undantag for att
forsoka bygga sa ménga nya bostidder innanfor tullarna som mojligt. Insikten om
att parker och gronordden dr nyckelelement for att savél befintliga som nya
invanare skall trivas verkar saknas hos stadens nuvarande ledning.

Vi forstar att man behdver bygga bostidder 1 Stockholm men stadens
attraktionskraft forsvinner om man bebygger de grona parkomraden som finns
kvar 1 innerstaden.

Sara Nilsson, Hornsbruksgatan 5A, 5tr, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 18

Stockholms stad bor inte ge upp kulturhistoriskt vardefull parkmark for detta
projekt, som leder till en mindre, morkare och mer svartillganglig park och en
gata som forlorar sin gronska - utan att ge tillriackligt tillbaka till stockholmarna.
En hiss fran gatan okar tillgdngligheten till parken, men det hér blir en valdigt dyr
hiss.

Forslaget ar oforenligt med Stockholms byggnadsordning dar motet mellan
bebyggelse och park formedlas av en gata med trottoar mot parken. Att parken i
vissa stycken dr en bergsskidrning och bebyggd 1 vissa striackor, tex med
tunnelbanebyggnaden, ér inget skil for att gora ytterligare ingrepp — tvdrtom. Att
bibehélla det som finns kvar dr di &nnu viktigare.

Enligt Stockholms parkprogram dr Hogalidsparken till sin karaktédr en bergspark
med vidstrickt utsikt, och en kulturhistorisk vérdefull park. Enligt S6dermalms
parkprogram ska den och dess tradplanteringar bevaras och skyddas, vilket inte
gors om den planerade bebyggelsen genomfors. Parkplan S6dermalm har
upprattats utifrdn mal, rad och riktlinjer i Stockholms Parkprogram.

Under mars och september, ménader ndr ljuset behdvs som mest, blir
Hogalidsparken betydligt morkare genom skuggorna frén de ténkta huskropparna.

Hogalidsparken gér idag ned till Hornsbruksgatan genom bergsskérningen som i
langa stycken dr klddd av och trdd och mynnar ut i grds mot trottoaren. Du som
promenerar langs Hornsbruksgatan tar direkt del av parken i form av tréd, grés
och berg. Denna tillgidnglighet till parken forsvinner med forslaget och ersitts av
en husrad ldngs gatan, med endast tva 6ppningar mellan huskropparna.

Forslaget leder till en 6kad upplevd privatisering av Hogalidsparken. Att forsoka
minimera den upplevda privatiseringen genom att sitta en begransning pa
hushdjden, eller mindre fonster pa husen hjilper inte.
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Ovrigt:

Magnetfiltsmétningar saknas.

Stockholms stadsmuseum vill ha mojlighet till dokumentation vid schaktning i
Hogalidsparken. Ges den mdjligheten?

Gustaf Nordenskiold, Hornsbruksgatan 13, 117 34 Stockholm, Fastigheten
Spettet 10

Jag motséger mig alla de forslag som ror privatiseringen av Hogalidsparken
och avverkningen av park pa Hornsbruksgatan. Stockholm véxer och Stockholm
behdver nya bostdder men Stockholmaren behdver sina grona ytor.

Forslaget gor det fritt fram att bebygga i de flesta parker i Stockholm dé de har
liknande forhallanden. Detta sker samtidigt som Stockholms befolkning véxer och
fortidtningen innebar ett allt hardare nyttjande av stadens parker.

Parksidan som ger Hornsbruksgatan sin speciella karaktér forsvinner helt. Ett 50
tal fullvuxna trad, syréner, ronnbér och diverse buskar sagas ner. Det grona som i
forslaget kommer att ga ner frn parken blir mestadels planterade trapp- och
terrasspartier. Det medfor att de “vilda” delarna av parken forsvinner. Traden
forbattrar dven klimatet i Hornstull. Vid byggnation kommer gatan att skuggas.

De planerade bostidderna och intilliggande trappformationerna gor att parken
kommer upplevas som en privat plats som kdnns obekvam att betrdda. Detta leder
till att det gdngstrak som gér runt Hogalidsparken kommer att bli avbrutet.

Genom den foreslagna byggnationen forsvinner stora delar av parkens utblickar,
samt kéinslan av sikt och rymd. De slutna fasaderna med fa fonster kommer att
forstarka den kénsla av tegelmur och privatisering som byggnationen har. Att
sikten och utblickarna férsvinner gor att platsen upplevs som mer otrygg.

Patrik Nordstrom, Fastigheten Spettet 18
Se utlatande Brf Spettet 2000

Hikan Nore, Hornsbruksgatan 13, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 10

Det planerade bygget av privata bostadsrétter i Hogalidsparken &r ytterst
kontroversiellt da det strider mot principen att parker skall omgérdas av allmidnna
gator, inte av privata bostdder. Detta dr en universell princip i stadsplanering: Alla
berdmda parker sasom Central Park i New York, Londons Hyde Park och Regent
Park, Tiergarten (Djurgarden) i Berlin, Parc Giiell i Barcelona f6ljer denna
princip.

Detta ér extra anmarkningsvért da atminstone tvé av allianspartierna fore valet
2010 1 valaffischer lovade att man “dlskade Soders parker” (m), samt ville "rddda
parkerna genom att bygga pa hojden” (c).
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Forslaget forstor Hogalidsparkens egenskap som bergspark, genom att bebygga
den bergiga, soliga, sodra sidan.

Staden har inte tagit at sig de forslag och de asikter som kom fram under sé kallad
“Community Planning Weekend”. Under denna framkom det tydligt att de boende
inte ville ha hogre byggnader én sjilva bergskanten, for att pa sa sétt undvika
privatiseringen. Processen har kénnetecknats av falska forespeglingar. Flera delar
av visionsforslaget har forsvunnit i programforslaget. Att atriumen férsvunnit
visar hur oldmpligt det ar for vaxtlighet och gronska att bygga hus ldngs sddra
Hogalidsparken som Overstiger bergskanten.

Antalet trappor och deras utformning kan inte anses forbéttra tillgdngligheten till
parken. Huruvida hissen kan anses forbéttra tillgangligheten beror pa nir den
kommer att vara 6ppen och hur den kommer att underhéllas. Generellt géller att
hissar och rulltrappor i Stockholm ofta star stilla. Hissarna luktar oftast véldigt illa
vilket medfor att ménga undviker dem 1 det ldngsta.

Stora delar av parken kommer att skuggas under var och host vilket inte framgar
av programmets solstudier.

Bostadsbebyggelsen i1 kvarteret Mejseln visar att upplevd trygghet inte beror pa
avsaknad av bebyggelse, utan att det kan vara tvirtom. Programmet &r
inkonsekvent d& man menar att tryggheten 6kar da “fler har uppsikt in i parken”
(sid 29). Samtidigt vill man “undvika” privatisering genom att det inte finns
entréer mot parkerna och att fasaderna ar slutna med fa fonster.

Trafiken har okats signifikant under sista tiden, och framfor allt vintertid efter det
att dubbdécksforbudet infordes pa Hornsgatan. Hornsbruksgatan dr dé en
smitgata, dér bilar under rusningstid kdar pa Hornsbruksgatan for att f4 svinga ut
pa Lignagatan och vidare visterut pd Hornsgatan.

De foreslagna 60 lagenheterna kommer att vara exklusiva bostdder med
“innergdrd mot park”, som kommer att séljas for 3-6 miljoner kronor med
nuvarande marknadspriser.

Parkeringstalet pd 0,65 ar for lagt. Det &r ytterst anmirkningsvért att forslaget
forsoker tillgodordkna sig de parkeringsplatser som tillkommer av det nya
allménna parkeringsgaraget for att mota behovet som de kommersiella lokalerna
generar.

Stadsbyggnadskontoret vill inte gora en miljobeddmning trots att upp emot femtio
(50) stora trad kan forsvinna 1 forslaget, och trots att den nirbelédgna Hornsgatan
ar direkt hilsovadlig. (Att Hornsbruksgatan har acceptabla véirden beror
formodligen just pd méngden tridd, av vilka man nu gor sig av med ett stort antal).

Enligt svensk lag (PBL 2010:900) skall samrad med medborgarna ske (9 §, 2 st).
”Syftet med samrddet dr att fd fram ett sa bra beslutsunderlag som méjligt och att
ge mojlighet till insyn och pdverkan.” Processen som lett fram till samradet har
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varit direkt i strid PBL. Istéllet for ”ge mdjlighet till insyn och paverkan” verkar
man konsekvent ha velat ge medbogarna falska forespeglingar.

Bilderna som visas i programmet dr missvisande di 4 av 5 bilder av
Hornsbruksgatan framhéver tunnelbanebyggnaden som upptar 20% av gatan, och
som ndstan alla girna vill bygga om. Men Hornsbruksgatan har ocksa andra vyer
av trdd och gronska och Hogalidskyrkan som inte visas av bilderna. Samtliga
bilder fran gatan 1 programforslaget visar vyer dir man ser kyrkan fran gatan, trots
att kyrkan kommer att skymmas frin storre delen av gatan. Man visar endast 1
(en) detaljerad framtidsvy fran parken. Den visar en utsiktspunkt fran parken, och
man visar den just 6ver den mellersta sektionen, dir bebyggelsen inte nimnvart
overskuggar parken. Varfor visar man inte framtida (bristen pd) utsikten frén
parkens sydsida, langs det populdra promenadstréket, nir man stir mittemot de
hoga vistra eller Ostra husen? Varfor visar man inte en bild som visar hur
Hogalidsparkens karaktér av bergspark forandras?

Om nuvarande forslag blir verklighet riskerar politikerforaktet att 6ka markant,
vilket skulle utgora ett markant fiasko for forsoket med fordjupat
medborgarinflytande.

Anne-Marie Nyqvist, Hornsbruksgatan 13, Fastigheten Spettet 10

Stadsbyggnadsndmdens politiker maste 14gga ned det hér forslaget. Det kan inte
16sa Stockholms bostadsproblem att privatisera befintliga parker. Ménga har gjort
sin rost hord pd samradsmotena. Men det hér forslaget stimmer inte dverens med
de asikter som kom fram dér. Det innebar stora forsamringar.

Forslaget innebdr en privatisering av parken. Det betyder att 50-60 st trdd kommer
att avverkas och att en stor del av parkens yta kommer att tas i ansprak for
byggnation. Parken har enligt Stockholms parkplan ett kulturhistoriskt och stort
socialt virde. Det innebér att den vackra klippvédggen med sin gronska som passar
sé bra till kyrkbyggnadernas tegelfasader kommer att férsvinna.

De hoga husen kommer att skugga stora delar av parken och samtidigt gora
Hornsbruksgatan morkare. Promenadstréket som gér fran kvarteret Plankan och
mot Borgargatan kommer inte att fa den fria luftiga utsikten lingre. Méanga
anvinder promenadvigen som inte kommer att vara lika inbjudande.

Solstudien som gjorts visar endast de ldgre mellanbyggnadernas inverkan.
Morgon och kvillssol ér inte beaktad. Speciellt eftermiddags och kvillssolen fran
véster kommer de nya hoga husen att skugga bade parken och gatan som
darigenom blir mycket morkare.

En studie om behovet att forldgga kontor, butiker, resturanger m.m. efter gatan
eftersoks. Det finns redan ett centrum i Hornstull och Liljeholmen.

Parken behovs for ménniskors vilbefinnande dé de har en renande inverkan pé
den fororenade luftmiljon med avgaser fran biltrafiken. Speciellt fran Hornsgatan
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och Langholmsgatan som ligger ndra Hogalidsparken. Dessutom kommer det
avgaser fran flygtrafiken till Bromma flygfilt.

P& samradsmotena 1 Hogalids forsamlingshus framkom det att de nérvarande inte
vill att det skall byggas ndgot hogre dn den nuvarande bergskanten om det dver
huvud skull byggas nagot. Onskemalet var att endast det fula T-banehuset skulle
forskonas pd nagot sitt. Att detta hus redan har forstort en stor del av den vackra
parken kan inte motivera att fortsdtta att forstora parken med nya hus som forstor
dess kinsla av bergspark.

Trafiken p4 Hornsbruksgatan kommer att 6ka. Det finns redan manga garage och
det sker mycket lastning. Det har tillkommit smittrafik fran Hornsgatan pa grund
av dubbdécksforbudet dir. Den grona visionen med trad utefter gatan och att det
skulle bli en lugn gata kommer inte att uppfyllas med all den trafik som kommer
finnas.

Har en kénsla av att manga méinniskor i omrddet inte &r medvetna om vad som
planeras skall hinda med parken och gatan. Att synpunkter pa forslaget skall
lamnas in senast 11 juli 2011 innebér att ménga &r inne i semestertider. Det
begrinsar mojligheten for manga att kunna péaverka.

Stig Nyqvist, Hornsbruksgatan 13, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 10

Bostadsbristen 1 Stockholm kan inte 16sas genom att skdvla parker. Politikerna 1
Stadshuset bor ta sitt fornuft till finga och lagga ned den hér planen.

Att ta parkmark i1 ansprék for att bygga tva st hus pd 5 respektive 6 vaningar for
privata bostadsrétter utefter Hornsbruksgatans bergssida, innebér att man
privatiserar stora delar av parken. Minst ett 50-tal trdd och buskar med bl.a.
syrener kommer att skdvlas. Ivar Tengbloms vackra kyrkobyggnader far inte
skymmas. De skall kunna ses utefter hela gatans lingd. Kyrkobyggnaderna och
klippvédggarnas gronska har ett stort skonhetsviarde som méaste bevaras.

Nar parkeringsgaraget skulle byggas lovades att parkmarken skulle aterstillas
med nya trid igen, men nu planeras ett hogt hus dér istéllet.

Pé de samradsmoten som holls forra dret framkom det nskemal om att inte bygga
hogre an till den nuvarande bergskantens niva som ar parkmarkens nivad. Om det
over huvud taget skall byggas. Det framkom &dven att endast T-banehuset borde
atgirdas pa nagot sétt sa att det skulle passa in 1 den omgivande miljon. Det borde
anpassas med annan fasad och taket goras om med planteringar sé att det kunde
smalta in 1 den for 6vrigt vackra parken.

Det har nu framkommit att T-banehuset dr 1 sa déligt skick att det maste rivas.

Det vore da mycket battre att riva och bygga om sé att bara s& mycket som behovs
for sjalva T-baneuppgangen med tillhdrande utrymmen for driften blir kvar. Da
kan man fa utrymme att utdka parken med terrasser och planteringar.
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Det talas mycket om att Stockholm skall vara en gron stad. Da fir man inte gd in
och bygga hus 1 parker. S6der har inte s ménga parker, s vi maste vara rdidda om
de vi har. Ménniskor mar bra av att ha gronomraden speciellt i detta omrade med
Hornsgatan och Langholmsgatan med sin tdta biltrafik med avgaser buller och
asfaltslitage. Dessutom bidrar flygtrafiken till Bromma flygfilt med avgaser och
buller.

Britt Ohlson & Gert-Ove Andersson, Hornsbruksgatan SA, 117 34 Stockholm.
Fastigheten Spettet 18

Ténk om. Redovisa vad som egentligen &r ténkt att goras. Den s.k. visionen har
hela tiden glidit ividg. Bygg gérna om tunnelbanebyggnaden och till nuvarande
niva, girna med odlingar pé taket, installera dven hissforbindelse till parken, men
lagg ner Gvriga planer. Sextio lyxbostadsritter dr inte vad som behovs i
Stockholm.

Pissoaren anviinds mest av yrkeschaufforer. Ovriga anviinder vilka stillen som
helst.

Oklart hur ny bebyggelse kan oka tryggheten 1 omradet. Fler gatlyktor i parken &r
1 stéllet ett forslag.

En karta i programmet beskriver grassmattan i sydost som en torr grasmatta. Men
hir véxer stora trad och buskar som skall offras for ett 6-vaningshus med
sedumvéxter pa taket (vem ser det?).

Man kan ifrigasitta behovet av nya centrumfunktioner i den nya
tunnelbanebyggnaden nir det byggs en ny handelsplats vid Hornstull, nér det
finns manga restauranger och kaféer i omradet, och nér Liljeholmens centrum
ligger sa pass néra.

Med det ny 6ppnade garaget pd Hornsbruksgatan kommer trafiken oka ytterligare.
Det ér oklart hur det kommer att fungera med varuleveranser framover. Redan nu
ar det trangt pa Hornsbruksgatan . Om behovet av leveranser 6kar 1 och med den
planerade bebyggelsen och gatan dessutom smalnas av gar det knappt att passera
och @n mindre att parkera.

Programmet dr missvisande dé det séger att skillnaderna mellan vision och
programmet bara har vissa mindre skillnader. Det stimmer inte. I en version av
”visionen” dr T-bane upp/nedgang flyttade. Detta ska inte genomforas. Vad
hinder med alla de utlovade triden. Imagen av Hornsbruksgatan som den gronaste
gatan forsvinner.

I den fGrsta visionen sades det att bebyggda grona ytor ska erséttas med nya. Var
blir dessa om man raknar bort sedumtaken. Enligt S6dermalms parkprogram ska
parkens nuvarande karaktir och véirden bevaras.
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Det ér dverflodigt med tre trappor upp till parken frdn Hornsbruksgatan. En hiss
diaremot vore utmérkt men detta borde gé att ordna frdn den befintliga
tunnelbanebyggnaden.

P& motet 14 juni fragades om det kommer att sprangas bort berg for att bygga de
tva nya bostadshusen. Svaret blev ett kort ’ja”, men inte hur mycket eller hur
djupt. [ ursprungsvisionen sades att den “naturliga bergskaraktéren i

bergsskirningen skulle bevaras 1 storsta mojliga mén”. Vackra ord utan tdckning.

Det som behovs 1 Stockholm dr mindre ungdomsldgenheter som &r hyresrétter,
inte bostadsrétter.

Renovera gédrna T-banehuset. Fasaden ér jéttetrakig. Det gér sikert att isolera sa
att radon inte sipprar ut. Det dr ocksa mgjligt att radonviardena kommer fran
berget.

Det dr intressant att dom befintliga sexvaningshusen pad Hornsbruksgatan ger mer
skugga dn eventuella nya 6-vaningshus pa parksidan.

Kan man pasta att det finns starka visuella kopplingar mellan parken och gatan
nér denna visuella koppling endast finns pé vissa stillen. Hur kan man undvika att
skugga parken med ett nytt 6-vadningshus dster om tunnelbanebyggnaden.

Programmet anvander sig 1 forsta hand av flygfoton vilket dr missvisande da de
som bor hér inte upplever omradet pé det séttet. I skissen pa sidan 18 ar trdden for
hoga. Det ritas fortfarande in trdd pa Hornsbruksgatan dven fast dessa inte gér att
plantera.

Att exploateringen berdknas ge ett dverskott till staden och byggherrarna bekostar
stadsbyggnadskontoret dr kanske den egentliga drivkraften for staden och
byggherrarna.

P& motet den 14 juni fick vi muntlig uppgift om att det egentligen hade rackt med
ett bostadshus for att projektet skulle ga ihop. Anda planeras det for tva.

Karin Persson, Hornsbruksgatan 7, 117 34 Stockholm, Fastigheten Spettet 21

Nej till bebyggelse av 6-vaningshus 1 Hogalidsparken. Ja till ny fasad pa T-
banebyggnaden, dock ingen utbyggnad. Spara hela parken det &r vi skyldiga
kommande generationer!

Hogalidsparken har ett kulturhistoriskt viarde och sjilvklart hoga sociala varden.
Aven vi sédermalmsbor behdver rofyllda konsumtionsfria gronomréden. Att
bebygga bergsskarningen dr en stympning av en unik bergspark och ett ingrepp
som aldrig gér att aterstilla. Dom foreslagna husen skulle helt forstora vyerna mot
kyrkan och fordndra stadsbilden pé ett negativt sitt.

Redan vid forsta métet, (anordnat av Wasted Space och Veidekke Bostad) den 2
februari 2010 framgick tydligt att majoriteten av oss inbjudna inte ville ha

SID 50 (82)



Godkint dokument - Malin Olsson, Stadsbyggnadskontoret Stockholm, 201 1-10-31, Dnr 2009-15437

sTo

7

I
ﬂ

o)

o3 <
&l

>

.Sw,\

SAMRADSREDOGORELSE
DNR 2009-15437-54

bebyggelse i kanten. Daremot ville manga att ndgot skulle goras at den trikiga T-
banefasaden.

Att senare genomfora "Community Planning Weekend" och inte upplysa
deltagarna att bostadsbyggandet i princip dr bestdmt ar gransfall till bedrdgeri. Nu
vill Wasted Space och Veidekke Bostad riva T-banehuset och bygga ett nytt med
centrumfunktioner. Vad var det vi boende kunde vara med och péverka?

Genomf6rs den planerade byggnationen kommer sjdlvklart biltrafiken oka,
boende, varutransporter o.s.v. Lagg till det snart fardigstéllda garaget. Redan idag
ar Hornsbruksgatan hart belastad av varutransporter framforallt till
livsmedelsbutiken 1 Hogalidshallen, ddrav ofta férekommande dubbelparkering.

Hornsbruksgatan ér en parallellgata till en av Europas mest fororenade gator
ndmligen Hornsgatan. Darfor dr det sjélvklart att vi behdver befintliga trdd och
griasytor i Hogalidsparken. Att gatan dr skrépig bidrar tervinningsstationen till.
Gatan upplevs av manga som mork men 16sningen &r inte 6-vaningshus i parken
utan béttre belysning pa gatan och 1 parken.

Marina Santini, Varvsgatan 25, 11729, Stockholm, Fastigheten Plankan 24
Lagg ned byggplanerna.

Skil 1) Bygg inte i1 offentliga parker och bevara gronskan: Byggplanerna innebar
att offentlig parkmark blir privat. Detta &r daligt darfor att varje kvadratmeter
gronyta ér viktig for ett Sodermalm och ett Stockholm som fér allt fler invanare.
Offentliga parker é&r till for alla inte bara for dem som har rad med bostadsritt. Lat
Stockholm véxa pd bredden, snarare an att forstéra sma grona omraden (som
Hoégalidsparken och Plankanparken), vilket negativt paverkar livskvaliteten och
hilsan hos nuvarande och kommande generationer.

Skal 2) Om upprustning av Hornsbruksgatan: en renovering bor inte innebéra att
gatan ska bebyggas pa ett sitt att som forstor det grona och morkléagger gatan. Fler
affarer behovs inte pd gatan. Hornsbruksgatan bor blir en allé med fler tréad,
blommor och bénkar for att 6ka trivseln och socialt liv.

Skal 3) odemokratiska byggplaner: Jag deltog i workshopen och jag kan séga att
de flesta manniskor som var dér var emot att bygga upp Hornsbruksgatan. Deras
onskemal och asikter har dverhuvudtaget inte beaktats. I grunden var workshopen
inget mer att en marknadsféringskampanj. Medborgarnas vilja inte har
respekterats.

Yvonne Sedman, Hornsbruksgatan 3A, Fastigheten Spettet 18

Den foreslagna ombyggnaden av tunnelbanan samt uppsnyggning av

gatan dr en god id¢, men om forbéttringarna ekonomiskt &r avhéngiga de nya
foreslagna husbyggena dr det att foredra att 1dgga ner hela projektet.

Att exploatera dessa bergsytor &r oaterkalleligt och kommer inte att
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kunna &ngras. Hornsbruksgatans karaktiar med bergsskdrningarna gor den unik
och skiljer den fran andra gator med hus pa bada sidor. Ljuset slédpps ner, samt
den redan uppvuxna vegetationen forbéttrar luften och vi har en av de gronaste
gatorna i stan. Lat bergskdrningarna vara till gladje for alla dven 1 fortséttningen.

Nybyggnation bor goras pa mark utan hoga virden, vilket inte ar fallet hér.
Trivsam stadsmiljé handlar om mer &n nya bostdader och handel. Husbygge bor
aldrig ske pa bekostnad av att positiva virden offras i befintlig stadsmiljo.

Parken syns idag nerifran hela Hornsbruksgatan. Forslagets sd kallade siktlinjer
ger enbart smala strdk av visuell kontakt mellan parken och gata frén nagra fa
begriansade punkter. Detta kompenserar inte alls for den visuella kontakt som
forloras om husen byggs hoga.

En av designprinciperna i forslaget var att géra Hornsbruksgatan till en "gronare
och en mer promenadvinlig gata" samt "att balansera forlust av parkyta med nya
grona ytor". Jag har svart att forstd resonemanget da det i mina 6gon inte finns
nagot "gronare" dn parkmark. Ordet "gront" missbrukas och anvédnds som ett
populistiskt modeord.

Att dverstiga "boxen" dr inte okay. Att redan pa detta tidiga stadium bryta boxens
begriansning borgar inte for ett gott fortroende 1 fortsattningen av projektet. Ju
hogre en eventuell nybyggnation planeras desto sdmre visuell kontakt nedifrdn
Hornsbruksgatan. Argumentet "béttre anpassning till parkens topografi" som
ndmns 1 programforslaget dr svart att ta pa allvar eftersom man aldrig kommer att
kunna se bergsskarningen 1 sin helhet framifran fran distans eftersom de befintliga
bostadshusen dr i viigen. Sdnk hdjden pa bostad dster eller dnnu hellre bygg det
inte alls.Sedumtak bidrar till en h6jd luftkvalitet, men med den h6jd som foreslas
pé den foreslagna Ostra fastigheten kommer man inte kunna se dessa tak. Bygg
inget garage 1 bostadshus Oster.

Programhandlingen saknar redovisning av vilka konsekvenser forslaget skulle ha
for de redan boende. De redan befintliga ldgenheterna dr byggda for en annan
gatumiljo &n vad som efterstrivas i forslaget. Hinsyn borde tas till de redan
boende eftersom forutsdttningarna for dessa lagenheter redan ar satta.

Till skillnad fran en nybyggnation finns mycket sma mojligheter att atgérda
bullerproblem utifran gatan i de redan befintliga fastigheterna. Buller och
impulsljud bor utredas ndrmare. Trafik- och industribuller har visat sig vara starkt
storande, darfor bor ocksa tiderna under dygnet beaktas.

De nuvarande bergssidorna dr uppbrutna i formen och ar beklddda med trdd och
buskar. Det ger en akustiskt ddimpande effekt dver ett brett frekvensspektrum. Tas
dessa bergsskarningar bort och ersitts med hus kommer ljudlandskapet dramatiskt
att fordndras. Harda plana ytor reflekterar ljudvagorna mellan husvédggarna. Den
sammantagna ljudnivan kommer darfor att 6ka avsevért. Dartill méste ytterligare
buller adderas till foljd av en hogre belastning pé gatan.

Det saknas tydlig ekonomisk information om projektet.
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Den 3D-modell som finns tillgdnglig har for stort fokus pa tunnelbanebyggnaden
och man ser de mer kritiserade delarna av forslaget korrekt presenterade.

Birgitta Sjolander, Hornsbruksgatan 3A, 11734 Stockholm. Fastigheten Spettet
18

Hogalidsparkens historia berdttar om en skapad bergspark av hoga klippsidor och
ditforslad matjord. Precis dir parkens specifika karaktdr av hog bergspark ar mest
markant vill man placera ett hogt dominerande hus pé upp till 6-7 vaningar. Lika
hogt som huset mitt emot. Klippsidorna med sin véxtlighet skulle da spriangas bort
och parken skulle omvandlas till en bakgérd for det dyra vinstgivande
bostadsréttshuset. Kdnslan av att det dr var park som ér tillgdnglig for alla och
flitigt utnyttjad skulle da ga forlorad. Allt detta blir 1sa fall oaterkalleligt och gors
utan hédnsyn till kommande generationer som behdver ha kvar de parker och
gronomraden som finns i stan. Om man nu borjar knapra 1 kanterna pa parkerna
for nya bostadshus blir det létt fritt fram for 6kad exploatering. Eftersom det
behdvs bostdder 1 Stockholm och nér kanske inte alla ryms innanf6r tullarna finns
ju mojligheten att bygga pa hojden av befintliga hus eller att utvidga Stockholm at
sidorna.

Miljon f6r oss boende pa Hornsbruksgatan ér redan anstrangd, vilket vi mérker av
pa morgonen nér varubilarna lastar av sina varor. Det bidrar ocksa till
fororeningar med avgaser. Vad hénder nir det nybyggda parkeringshuset snart
Oppnas pa Hornsbruksgatan och det &ven planeras garage i de nya husen? Att
stdnga in avgaserna med hoga hus pa bada sidorna minskar méjligheten till god
luftcirkulation vilket ju dven é&r till men for Hornsgatan.

Jag ser med oro pa hur det kan paverka barnen som ju ocksa har ritt till en bra
miljé dven om de bor i1 en stad. Att 1 det l4get prata om att snygga till den fula
Hornsbruksgatan med ny bebyggelse dr det minst angeldgna. Vi och ni politiker
har ansvar for att barnen hér har mojlighet att véxa upp i en stad utan allvarliga
problem med luftvigarna och att de far fortsatt tillgéng till de parker och
gronomraden som nu finns tillgdngliga i staden.

Boel Selden, Hornbruksgatan 3A, 112 34 Stockholm, Fatigheten Spettet 18

Planerare och politiker masta ta sitt fornuft tillfanga och snarast skrota den hér
planen. Grénsen till den stitliga Hogalidskyrkan och parken méste bevaras till
beskadande och nyttjande for allménhet och boende i omradet. Stockholms parker
maste forbli okrdnkbara i all framtid!

Att Hornsbruksgatan behdver snyggas upp verkar manga vara 6verens om. Planen
att ersétta den nuvarande T-banesationen med en "grén vigg" kan verka
tilltalande. Men det forslag, som nu foreligger skulle inte uppna syftet att gora
Hornsbruksgatan till en gronare gata. Tvéartom, sd kommer de foreslagna
byggnaderna skymma gatans framsta tillgdngar, de vackra klippviaggarna,
anblicken av kyrkan, parken med trdd och buskar. Bakom de nya bostadshusen
skulle parkmark avséttas for privata gardar. Parkens speciella karaktér, som
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kinnetecknas av att den hojer sig 6ver den omgivande bebyggelsen skulle ga
forlorad.

Enligt byggnadsordningen ska motet mellan bebyggelsefront och park férmedlas
av en gata med trottoar mot parken. Enligt Stockholms parkprogram dr
Hogalidsparken dessutom klassad som kulturhistoriskt vardefull.

Nu dr man beredd att gd emot bade byggnadsordningen och parkprogrammet med
forevandning att tunnelbanebyggnaden redan bryter mot dessa principer. Gatan &r
ju @nda ratt trist 1 sitt nuvarande skick och parken ar svartillganglig med sin branta
bergviagg. Men varfor ska ett misstag foranleda fler? Med fargglada bilder, dir
gronskan prunkar och kafélivet blomstrar forsoker man sélja iden att bebygga hela
norra sidan av gatan. Och man hoppas att invanarna i stadsdelen inte ska mérka att
parken kommer att fordndra karaktdr, nir den forminskas och privatiseras,
samtidigt som trafikmiljon pa den redan nu tranga Hornsbruksgatan skulle
forsdmras.

Enligt den forsta "visionen" var malet att de nya husen inte skulle bli hogre &n
befintlig bebyggelse pa Hornsbruksgatans norra sida. Men i den nya planen har
véaningar lagts pa det dstra bostadshuset, for att "stimma béttre med parkens
topografi”. Konsekvenserna om man forverkligar detta bygge pa sex vaningar, blir
att ett stort parkparti med klippor och véxtlighet méste spriangas bort. Bostdderna
pa sodra sidan skulle gd miste om utsikten over berget, parken, gronskan, kyrkan
och kvillssolen. Dartill skulle tillskottet av bostéder, garage och affarer ytterligare
belasta denna del av gatan, som redan nu ar vildigt trdng péa grund alla lastbilar.

Man undrar vad som ligger bakom hela idén att bebygga en kulturhistoriskt
vardefull park? Handlar det om att uppna ett politiskt mal att bygga fler bostiader
under mandatperioden, sa kan vél 16sningen dnda inte vara att exploatera
Stockholms parker? Sextio nya bostdder i Hogalidsparken racker inte langt for att
avhjilpa bostadsbristen i en snabbt vixande huvudstad.

Om politikernas avsikt dr att géra Stockholms till en vackrare stad skulle man i
stéllet bemodda sig om att bevara och utveckla den speciella miljon kring
Hogalidskyrkan och parken och anpassa omgivningen dérefter. Att bygga om
tunnelbanebyggnaden och miljon ddromkring skulle naturligtvis kunna bidra till
detta. Men Hornsbruksgatan behdver inget tillskott pa restauranger och butiker
utan kan gérna fa fortsitta att vara en bakgata i denna tétt befolkade och
trafikerade stadsdel.

I inbjudan till samrédet uppmanades vi att gora var rost hord. Samtidigt upplystes
vi om att fordndringar av det hér slaget maste man acceptera om man bor 1 en stad.
Stadsbyggnadskontorets tjinstemén var tydliga att man inte kan ta hinsyn till
privata intressen, som t.ex. forlorad utsikt frin bostdderna pé sddra sidan, mer
trafik pa gatan och for att inte tala om det buller, som kommer att uppsta, néir en
ansenlig méngd urberg ska spriangas bort. Men privata intressen behover inte vara
oforenliga med allménna. Allménheten i det har omradet utgors faktiskt till stor
del av dem som bor hir.
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Dessutom har de som bor i ndromrddet ofta ett mer 1angsiktigt engagemang och
omsorg om miljon dn t.ex. entreprendrer, som har intresse av att fa starta nya
byggprojekt eller politiker, som vill visa sig handlingskraftiga.

Maria Skytén, Hornsbruksgatan 17, 117 34 Stockholm, Fastigheten Slédggan 9

Slutsatserna om siktlinjer som presenteras i programmet &r vilseledande och
felaktiga. Utsikt frdn Lignagatan pastas vara den enda brutna siktlinjen. I pilarna
pé bild syns tydligt att endast fyra platser pa hela Hornsbruksgatans strickning
kommer att ha ndgon insyn i parken alls, och d& endast ur en speciell vinkel.
Storsta delen av siktlinjen frén hela Hornsbruksgatan kommer med detta forslag
att brytas.

Bilden 1 stycket “natur och rekreationsvéarden” ér vilseledande da de trdd som
finns ldngs Hornsbruksgatan inte mérks ut pa kartan och ndmns e;j.
Uppskattningsvis ett tjugotal mycket gamla trdd kommer att behdva féllas 1 detta
forslag.

Programmet saknar skiss 6ver hur gardar som vetter mot parken ska se ut och hur
langt in 1 parken dessa stricker sig. Beskrivningen av gardarna &r otydlig.
Gardarna dr en grov privatisering av allmén parkmark.

Den planerade bebyggelsen hamnar for nira kyrkan och dess omgivande mur. Det
ar oldmpligt att kyrkan far insyn i allmdnna utrymmen och 6ppen forskola. Mellan
kyrkans mur och den planerade bebyggelsen kommer endast en smal bit vara kvar
for allménheten att passera pa.

Jakob Solgren , Hornsbruksgatan 13. Fastigheten Spettet 10

Stockholm véxer och Stockholm behdver nya bostdder men Stockholmaren
behover sina grona ytor. Jag motséger alla de forslag som ror Hogalidsparkens
privatisering

Parken ér vart nya vardagsrum. Nir staden fortétas blir parken viktigare. Parkerna
skall ge stadens ménniskor upplevelser, mojligheter till samvaro, festliga moten
och stilla ro. Den grona bladmassan forbattrar stadens klimat, syresétter luften och
filtrerar den fran fororeningar. Staden har formats genom olika tiders
byggnadsideal och tradgardskulturer. Stadens gronska ar en del av var historia och
ett kulturarv att varda.

I New York anldggs just nu Fresh Kills Park, som blir betydligt storre dn Central
Park, pa en gammal soptipp pa Staten Island. Och pa Manhattan skapas en 2,6
kilometer lang park ldngs ett upphdjt jarnvéagsspar, The High Line. S& hur tédnker
man da i Stockholm nér planer finns pa att hiva Hogalidsparkens gronska. Att
Stadens parker skall omgérdas av allmidnna gator verkar vara helt forbisett 1 detta
fall.

Hur forhaller sig Staden till privatisering av en park? De 60 tal 1dgenheter det talas
om kommer ha ”gard” mot parken. Hér vinder man pa stadsrummet och bygger in
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det som borde vara ute. Man privatiserar den offentliga miljon. Detta innebar att
det rumsliga sammanhanget forandras pa ett genomgripande sitt. Hur paverkar
detta stadslandskapets kvalitet?

De grona omradena har stor betydelse som stadsbyggnadselement. De gor mycket
for stadens hilsa 1 fraga om klimatforbéttring, luftfororening, bullerddampare och
biologisk mangfald. Just att 6ka tillgéngligheten till Hogalidsparken har varit ett
aterkommande dmne. Men det finns redan manga ingédngar. Hurvida man okar
tillgéngligheten via en “’spansk trappa > dr rent nonsens. Det finns dven en visuell
aspekt 1 det hela. Den visuella tillgdngligheten till park, en park som i ett historiskt
perspektiv pavisar stads utveckling.

Elisabet Spens, Kristinehovsgatan 16, 117 29 Stockholm, Fastigheten Plankan 24

Community Planning processen var jittebra och bor fortsitta. Bygg inte mer én en
vaning over bergskammen. Hugg inte ner trdd. De vackraste stora triden hoggs
ner 1 samband med garagebygget. I sé fall ska det byggas ekologiskt.

Gerd Spens, Kristinehovsgatan 16, 117 29 Stockholm, Fastigheten Plankan 24

Community Planning processen var fantastiskt bra. Det gav en forsmak om hur en
bra och kreativ process kan ga till. Nar man da har 6ppnat upp och fantasin har
borjat floda, kinns det vildigt trakigt att processen klipps av. Man fullfoljer inte
intentionen om medbestimmande, medskapande och medansvar for det allmanna
bésta. Nu kénner jag mig lurad och rddd att min medverkan anvénds till att pressa
fram hoga hus 6ver bergskammen utmed Hornsbruksgatan. Det kommer att
skugga och ta bort utsikten mot himlen och grénskan langs bergskammen.

Ungdomarna som deltog i workshopen 1 oktober 2010 séger: Vi barn och
ungdomar som bor i grannskapet anvénder hela parken att leka och vara i. Sa
kommer det alltid att fortsatta. Vi vill ha kvar traden och gronskan. Parken ér
viktig for oss!”

Vid byggandet av garaget forsvann tradlunden i den delen av parken. Det har
lamnat ett stort sdr i berget som jag upplever som fysiskt smértsamt och
obehagligt. Nar jag gr forbi pa gangstraket kdnns gronskan och den stympade
tridlunden inte ldngre omslutande, magisk och rogivande. Nu gar sikten och
luften ratt ut mot Hornsbruksgatans trafik och buller.

Jag vill verkligen inte ha tva stora husklossar som invaderar och forstor parken
ytterligare. Jag har aldrig velat medverka till ndgot annat &n hus utmed
Hornsbruksgatan som nir max en vaning ovanfor bergskammen.

Det ar oklart varfor det inte gér att f& gronskande fasader mot Hornsbruksgatan.
Det skulle betyda s& mycket. Det bor ga att plantera vildvin.

Det behovs en ordentlig solstudie som visar fler tider pa dygnet. Det var skumt att
det inte presenterades nidgon solstudie pa samradet. Gangstraket maste skyddas.
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Jag foreslar att man tdnker om angdende byggplanerna. Sodermalm é&r i stort
behov av fler forskoleplatser och darfor kunde de Gversta vaningarna overlatas till
forskolor (fortfarande max en vining 6ver bergskammen). Om man odlade pa
taken kunde barnen fa egna tippar att odla 1. Omradet mellan husen och
gangstraket skulle kunna bli lekplatser for mindre barn. Om det byggs "hoghus”
blir det skuggigt, morkt, kallt och d6tt omrade dir ingen vill vistas med
hyresgésterna titt inpd sig. Nar barnen blir storre kan de vara i hela parken och
aven 1 Plankanparken.

Att bygga fler ungdomshus och forskolor vore att tillfora och bidra till den unika
miljon 1 Hogalidsparken for framtida generationer. Man borde lyfta nya Hornstull
sé att det blir med 4n nya gallerior.

Bygg inte 6ver bergskammen.
Skélgroparna bor skyddas.

Jag foreslar en ny Community Planning Process. Antigen ta vid dir den gamla
slutade med den nytillkomna informationen, eller en ny variant av Community
Planning process, gidrna med Goran Cars m.fl.

Mathias Thiel, Varvsgatan 25, 11729, Stockholm, Fastigheten Plankan 24

Jag Onskar att byggplanerna revideras. Riv gérna den fula byggnaden som rymmer
tunnelbanestationens nedgéng och ersétt den, men ta inte mer parkmark i ansprak.
Det dr inte rimligt att allmén parkmark ska bli privata gardar tillhérande en
bostadsrittsforening. I stillet bor man satsa pé att forskona och tillgéngliggora just
dessa delar av Hogalidsparken till gladje for alla som ror sig 1 omradet, inte bara
for ett fital som har rad att kdpa sig en ldgenhet dér.

Ulla Tillgren, Borgargatan 14, 117 34 Stockholm, Fastigheten Bulten 19
Det finns inga mervérden for omrddet med planerna forutom att t-banehuset rustas
upp med stadsodling pa taket.

Den planerade bebyggelsen kommer att ta allmén parkmark i ansprak i ett sedan
tidigare buller- och trafikstort omrade. De tilltdnkta hoga bostadsrittshusen
kommer att skugga den redan tidigare morka Hornsbruksgatan och dven ge de
boende pé gatan forsdmrad utblick mot den grona lungan Hogalidsparken. Att
privatisera parkyta i innerstaden och bygga bostadsrétter som ytterst fa kommer
att ha rdd att kdpa ar en negativ utveckling for omréadet och stadslivet.

Det ar oklart hur fler kommersiella ytor ska hitta kunder eftersom Bonnier
fastigheter samtidigt renoverar och bygger om kontor och kommersiella lokaler
som ska sta klart 2013. Trafiken in 1 omradet runt Hogalidsparken - idag redan ett
avgasfororenat och bullerstort omrade - kommer ocksé att 6ka drastiskt med
projektet bade under och efter byggtiden.
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Ovriga, ej sakiigare

Jan Demmers och Ann-Christine Karlsson

Det ér helt forkastligt att gnaga det minsta pa nagot gronomrade innanfor tullarna.
Att ytterligare fortdta staden och minska pé luftigheten sa att avgaser, virme etc
fér svérare att evakueras dr inte bra. Att ge sig pa Hogalids kyrkogard &r dessutom
oetiskt. Vi som bor runt parken och Hornstull haller nu pé att bli 6verkorda
aterigen. Vi ville inte ha nagot garage eller Hornstullsgalleria och innan ni ens har
hunnit klart med den 6verkdrningen s& kommer nu vandaliseringen av parken och
Hornsbruksgatans milj6. Hur kan man fa er att ge upp!

Agnes Fredlund, Bergsundsstrand 11, Stockholm
Spara de gamla fina trdden néra héllristningarna. Barn och gamla njuter och vi
behover detta.

Thomas Fang, Hogalidsgatan 42 A, 117 30 Stockholm
Se utlatande fran Kulturarvet - Ej till salu!

Christopher C. J. Hanson, Brevvigen 2, Enskede
Behdll gronskan i Stockholm.

Nina Hjerpe (plus ytterligare tre underskrifter), Sturevdgen 5, 117 56 Jarfilla.
Det ar viktigt att bevara Hogalidsparken som den dr med alla sina vackra trid,
vegetation och héllmark. Detta behdvs for manniskors och djurs livsglddje, trivsel
och for syrets skull.

Sara Hoest, Husabyvigen 29, Hégersten,
Traden behovs for renare luft. Barn behdver ren luft.

Emmet Johanson, Bergdsavigen, Nacka
Det dr fint som det ér.

Pirjo Juliac, Gillerbacken 29, 2 tr, 124 64, Bandhagen

Jag protesterar mot byggplanerna pd Hornsbruksgatan. Jag har arbetat i en
forskola vid Hornsgatan och kénner till att denna gata betraktas som en av stans
mest fororenade gator. Tédta inte bebyggelsen i omréadet. Fill inga fler trad.

Bitte Liberg, Torkel Knutssondg.31, 118 49 Stockholm
Se utlatande fran S6dermalmsparkernas Vanner

Linnea Rosendahl, Runda Vigen 19,
Gronomraden dr hilsosamt.

Eva Sundgren och Stefan Lindgren, Varvsgatan 2, 117 29 Stockholm

Vi vill att politikerna slutar med att ta bort gronomraden och cementera igen
Hornstull, som redan &r ett tittbebyggt omrade. Lat framtida generationer fa
fortsitta leva i en hdlsosam, trivsam och grén miljé pa Hornstull!

Byggnation ldngs parken kommer att medfora att den speciella karakteristiska
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miljon med rdsprangda bergsytor forsvinner. Att ta virdefull parkyta for att bygga
bostdder utan att bry sig om de ndrboende dr mycket hdansynslost. Hojden pa
byggnaderna dr for hoga och att det kommer att rama in parken och gora den
mindre tillgédnglig och privatiserad. Skuggningen av husen kommer att gora att
ingen vill vistas i delen av parken bakom husen, vilket ockséd medfor att den
kommer att upplevas som privat. Volymen pa husen kommer att helt dominera
over parken si att utformningen forsvinner. Kénslan av park reduceras avsevirt.

Alexandra Quensel, Lottastigen 11, Huddinge

Samrddsmotet var falskt, oklart och vilseledande. Det dr konstigt att tjinstemén
kommer till samrddsmoten dé de blir meningslosa om politiker inte &r dér.
Politiker bor gé rakt pa sak.

Lennart Ahsberg, Krukmakargatan 73, Yvon Asselmeyer, Hornsgatan 106,
Christine Delen, Bergsundsgatan 7, 117 31 Stockholm, Olle Eriksson, Roffe
Sjostedt

L4t véran park vara. Den &r sa fin. Vi behover gronskan.

Intresseorganisationer
Arbetsgruppen: Nybygge i Hogalidsparken?

Arbetsgruppen tycker det dr bra att man gjort en provning, men dr mycket oroade
over den Overdrivet positiva bilden av en nybyggnation. Det &r alldeles uppenbart
att detaljplaneforlaget ar helt partiskt och ickeneutralt gentemot byggherrarna och
da i synnerhet mot Veidekke Bostad och vad blir da signalerna till vara
fortroendevalda?

Arbetsgruppen kédnner sig oroade att man hér inte visat en neutral provning
gentemot tjdnsteménnen utan istéllet anvint denna provning som en foresats att
det ska byggas bostdder. Vi vill féormedla innebdrden av ordet provning da det var
en prévning av bostider som skulle genomforas: anstélla (praktiska) prov med
(ngt) for att utréna om det duger. Vi kan alltsé konstatera att man med alla
vinklingar tillsynes inte genomfort en korrekt provning, atminstone inte en
neutralt utford sddan.

Vi tycker ocksé det dr bra att man provar bostéder 1 dessa tider nér det rader
bostadsbrist, men anser samtidigt att vir egen skrivelse dr oerhort tung och utgdr
nog sé kraftfullt bevis for att pavisa att en sadan faktiskt inte 4r mgjlig att
genomfora lings Hornsbruksgatan. Det finns odndligt minga synpunkter som inte
ar redovisade for eller kan hédlla emot PBL.

Vi finner det som oerhort chockerande och hanfullt att samtliga illustrationer visar
en bebyggelse 472 vaningsplan ovanfor bergsskédrningen, samtidigt som man
raljerar med 2-3 vaningsplan i texten.

Vidare kommer vi att motsétta oss alla former av forslag som leder till
privatisering av Hogalidsparken.
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Arbetsgruppen anser att ett flertal formuleringar kan tolkas som att
detaljplaneforslaget dr positivt vinklat for att bygga forslaget och medvetet
undviker eventuella problem med ett neutralt vinklat forslag.

Dessa ar:

Synpunkt 1.1 Forsdttsblad (sid 1):

Bilden dr framtagen med solstudie frén kl 12 mitt p& dagen, det vore dnskvért att
se denna bild med olika solstudier fran tidig morgon till sen kvéll alla arstider for
att ge ett rittvist intryck.

Synpunkt 2.1 Bakgrund (Sid 4)

Det star har att forslaget utvecklats 1 en fordjupad medborgarprocess med boende
och verksamhetsutdvare. Det finns méinga deltagare frain community planning
eventet bland boende som hévdat att dom faktiskt inte haft ndgot inflytande alls
och didrmed inte vet ifall forslaget utarbetats genom processen eller var ett forslag
framstallt fran JTP sjédlva, som holl processen. Det borde ddrmed ocksé sta att
“ambitionen varit att ta fram forslaget i en fordjupad medborgardialog”. Annars
kan detta tolkas som att samtliga boende valt fram forslaget i1 sin helhet, alternativt
bor hela resultatet redogoras for 1 detaljplaneforslaget.

Synpunkt 2.2 Flygbild sett fran vister samt programomrddets omfattning (sid 4)
Det markanvisade omradet har utokats med néstan 200% d4 det ocksé innefattar
hela gatuutrymmet langs Hornsbruksgatan, samt dubbel yta in i parken. Detta var
inte forutséttningen 1 tjénstelatandet och inte heller 1 startpromemorian.
Markanvisningen géller saledes inte det markerade omradet varpa bilden bor
goras om.

Synpunkt 3.1 Programomrddet idag (sid 5)

Har bor Stockholms byggnadsordning redovisas. Den foretrdder att samtliga
bergsparker ska se till att park moter gata utan undantag och att gatuutrymmet ska
vara 18 meter brett (Det utesluter helt att bebyggelse kan uppforas lings
bergkammen med andra ord)

Synpunkt 3.2 Programomradet idag (sid 6)

Man nédmner hir att kyrkobyggnaden &r bléklassad men sétter inte bléklassningen
1 kontext. Kyrkobyggnaderna vore ett grovt skadat kulturminne om det inte vore
for parkomrédet runt omkring. Vyn upp mot kyrkan med sin bergskraning och
form av klassisk bergspark ér forstors av ny bebyggelse. Den foreslagna
bebyggelsen gor kyrkan mera svéartillgangligt, gor det mer exklusivt till dom
eventuellt boende 1 parken och tar bort spontaninbjudan till att besoka densamma.

Synpunkt 3.3 Programomradet idag (sid7)

Bilden pé tunnelbanebyggnaden ér missledande da man kan tro att gatan saknar
bade skonhet och finess. Bilden ger intryck av tristess och ger ingen kansla for hur
bergsskérningen ser ut pd gatan. For att undvika vinkling och for att rétt
hojdforhéllanden ska kunna redovisas foreslar vi att foljande bild:
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Bild: Hitta.se

Synpunkt 3.3 Programomradet idag (sid 8)

Bilden visar en av dom fulaste vyerna pd gatan, men bilden visar faktiskt inte alls
ndgot frdn markanvisningsomradet. Vi foreslar istéllet att foljande bild anvéinds
istéllet:

Foto: Gustaf Nordenskiold )
Bilderna i exemplen ovan visar ocksé den mer korrekta hdjden pa
bergsskirningen och inte dverdriver hojden pd densamma som velat gora gillande
1 elevationsskisserna i detaljplaneforslaget.

Synpunkt 4.1 Tidigare stdllningstagande (sid 9-10)

Hir nimner man att enligt OP99 och Stockholms byggnadsordning att ny
bebyggelse kan ske pa stenstadens villkor forutsatt att stadsbildens sammanhallna
helhet bibehalls.”

Eftersom forslaget foreslar att man for forsta gdngen i Stockholms historia provar
att bebygga parkmark enligt stenstadens villkor och faktiskt inte har ndgot facit pa
hur detta skulle pdverka stadsbildens sammanhéllna helhet, ska det vara en neutral
provning innan samrad fortsétter. och utgora praxis for all framtid. Ett
detaljplaneforslag som detta som bevisligen dr oseriost vinklat till fordel for
byggherrarna kan knappast vara tillrackligt rattvisande for en sddan provning. En
sadan utredning bor vara neutral och baseras pa Stockholms expertis inom
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omradet, typ skonhetsridet och avgoras i stadsbyggnadsnimnden. Arendet kan
om det bifalls medfora att mer bebyggelse enkelt uppfors Hogalidsparken och i
andra bergsparker.

Synpunkt 5.1 Férdjupat medborgarinflytande (sid 12)

Det ndmns att 1 planeringsworkshopen att det var oritade forslag och
forutséttningslost. Manga boende vittnar om en maktloshet och séger sig inte alls
ha haft mojlighet att kunna paverka i vilken riktning férslagen skulle uppenbara
sig. Méinga har upplevt att det antingen redan fanns fardiga forslag eller att man
tog fram forslag som helt passade byggherrarna i drendet eftersom man inte var
ndjda med det framkomna resultatet och att man medvetet inte tog hdnsyn till dom
boende. Trots detta, gjordes seridsa forsok av deltagarna att anstrdnga sig for att
inte skapa en polarisering i asikter. Detta gav, trots allt, ett intryck av forsiktigt
positivitet nér arbetet utfordes. En stark forsiktighet gentemot den hoga
exploateringsgraden var ett genomgéende inslag i samtliga presenterade forslag
och vore samtidigt ett korrekt, for deltagarna, redovisat resultat av
workshoptillfdllena.

Det slutgiltiga resultatet och visionen som visades som resultat hade ingen eller
mycket liten forankring i storlek och utbredning, dvs exploateringsméngd, vilket
var huvudidndamalet for dom flesta av deltagarna. Detta framkom tidigt med all
onskvird tydlighet bland samtliga av dom forslag som redovisades tidigare under
sjdlva workshopen. ”Visionen” som presenterades i efterhand hade samtidigt
tvirtom visat pd en mycket hog exploateringsgrad, vilket manga deltagare inte
kunde 4 ihop och kédnde en oerhord besvikelse infor, samtidigt kdnde sig manga
ocksa krinkta. Dom hade lagt ned bdde tid och engagemang, men helt i onddan,
dar fanns inget dom kunde péaverka 1 alla fall. Det framkom f6rst efter workshopen
att detta inte skulle g att pverka, alltsé ingen tydlig information innan som det
stér 1 detaljplaneforslaget.

Kanske var det dumdristigt att prova processen 1 ett saidant oerhort kontroversiellt
och kinsligt 14ge? Uppfattningen 1 arbetsgruppen tycker &ndé att principfragan att
prova processen ar helt ritt i sig. Men kanske hade det varit mer l[dmpligt 1 ett
omrdde dir viljan till fordndring redan finns pa plats, kasnek i en dvergiven
industritomt?

Det var heller inte en fraga om polarisering dér alla deltagare fran gruppen boende
unisont bestdmt hiivdade att inget skulle byggas. Asikterna fanns visserligen dir,
men tvirtom var riatt manga , om in tveksamma, villiga att &nda “’bjuda pa”, efter
pétryckningar frdn dom fOr eventet anlitade experterna, viss exploatering for att ga
halva védgen, men dé endast upp till bergkammen for att pa sa sétt under alla
omstdndigheter undvika privatisering. Rddslan for privatisering ér i sirklass
storsta farhdgan bland dom boende. Vi vill hiar med eftertryck framfora att det
ligger extremt liten trovdrdighet i att det forslag som lag bakom
detaljplaneforslaget, det vill sdga den s. k ”visionen” innehéller dom riktiga
asikterna som framfordes. Konsekvensen av detta har blivit och kan fortsétta bli
en utdkad polarisering och ett viaxande forakt och motstdnd mot planprocessen for
att man 1 slutresultatet inte redovisade det som uttrycktes under workshopen som
det slutgiltiga resultatet. Har vet vi ocksa att ett fatal manniskor inte tycker
likadant. Dock sa ér vi lika sékra pd att vi i arbetsgruppen, boende och verksamma
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utgjorde en lejonpart av dom medverkande. Och dom f6rslag som framkom fran
arbetsgrupperna har man dessutom helt vinklat resultatet mot s& mycket
fordndring som man har kunnat.

Community Planning skulle ju, enligt alla gédllande forberedningar och enligt
markanvisning vara helt forutsittningslos, vilket inte visade sig vara korrekt och
deltagarna bidrog mot sin vilja till ett resultat med falska forespeglingar om att det
man sa skulle védgas in. Detta upplever arbetsgruppen som mycket olyckligt och
tror det beror pd att man fran staden misslyckades och kanske delvis inte heller
vagade presentera rétt forutsiattningar for deltagarna, samtidigt som man fréan
byggherrarna inte vdgade sldppa taget helt utan relativt fritt kunde lagga in sina
egna “brasklappar” om begriansningar som det passade dom sjédlva. Samtidigt
missténker vi att man i projektet kanske inte heller kinde sig helt n6jda med
inkomna resultatet frdn deltagarna di det inte passade byggherrarnas krav pa
exploaterad yta d& knappt nagot forslag redovisade bebyggelse ovanfor
bergkammen?

Vi vill har kraftfullt understryka att visionen ldngt ifrdn baseras pa deltagarnas
onskemal och vill heller inte att det fortséttningsvis uttrycks pa det viset och heller
inte framstills sa 1 detaljplaneforslaget for att inte skapa fortsatt polarisering och
forakt mot processen. Det finns en enkédtundersdkning genomford bland flertalet
av dom boende som véldigt tydligt vittnar om detta. Dessa enkiter kan redovisas
av arbetsgruppen pa forfragan.

Synpunkt 5.2 Forutsdttningar for visionen efter workshop (sid 13)
Hér ndmner man bl a f6ljande forutsittningar:

*  Exploateringshdéjd hogst tva vaningar ovan parknivd, hégst i liv med kvarteret
Bultens taklisthéjd (den s.k. boxen) for att minimera upplevd privatisering av
Hogalidsparken.

Parkniva borjar vid trottoarkanten, dvs gatuniva och att tva vaningar upp fran den
visserligen skuell bli hdgre d4n bergkammen . Begransningarna avser tva villkor,
Max tva vaningar over bergkammen och max i nivd med taknocken pé kvarteret
Bulten och inte antingen eller vilket inte framgéatt pa detaljplanef6rslaget.

*  Kvartersmark i Hogalidsparken mdste begrdnsas i nordlig riktning for att
minimera upplevd privatisering av Hogalidsparken
Detta har man 6verhuvudtaget inte tagit hdnsyn till da man utokat
markanvisningen.

e FEventuell ny bebyggelse mdste liva med kvarteret Bultens fasad i entréplan for att
stenstadens karktdristiska 18 meters gatrum ska bevaras. Kérbanans bredd kan
minskas och norra trottoarens bredd okas for att rymma nya funktioner. Infor
workshopen togs kravet pd ett 18 meters gaturum bort
Det bor provas om detta fall ar prejudicerande eller inte, 4ven om frdgan om
korbredden kanske i sig inte &r lika avgorande viktigt som bredden pé
gatuutrymmet vilket alltsé ar tvé helt olika saker.

*  Eventuell ny bebyggelse mdste ldta Hogalidsparken komma fram till
Hornsbruksgatan och uppna okad tillgdinglihet till parken
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Visionen redovisade inga fler viarden pa den punkten annat dn en svarunderhéllen
T-banehiss och en spansk trappa som var omgjlig att bygga pga lutningen i
berget.

Synpunkt 5.3 Utopias bilder pd angiven yta for mojlig exploatering(sid 13)

Jag ber hir Stadsbyggnadskontoret tydliggdra att bilden inte visar samma matt
som man senare anvant sig av. Mark vl att elevationsillustrationen frdn Utopia
begrénsar sig till skorstenen pé teknikbyggnaden, medan den roda boxen, med vy
frdn korsningen Varvsgatn, dr betydligt storre. Det kan for tjanstemén och
byggherrar verka 16jligt, men vi vill fortydliga att vi tycker att varje centimeter
ovanfor bergkammen (den riktiga bergkammen) innebér grov privatisering av
parken.

Synpunkt 6.1 Huvudmadlsdttningar for projektet
Man har infor projektet tillsammans med byggherrarna 6verenskommit att
foljande ska vara huvudmalsittningar for projektet:

e Forbattra tillgdngligheten till parken

¢ Skapa en levande gatumiljo

¢ Prova mojligheten att tillfora mer bostider till omradet

* Berika omrédet med mer gronska och miljovénlig utveckling

Punkt 1 &r helt obefintlig 1 detaljplaneforslaget. Man har placerat en hiss i
tunnelbanan, som ska underhallas av SL, vilket vi alla vet hur dom hissarna,
tyvarr brukar se ut, sarksilt pd en plats som denna dér tusentals ménniskor
passerar pa sommarhalvaret for att fortdra alkohol nere 1 Drakenbergsparken.
Detta &r skandal for handikappade och barn och motsitter sig bade spontanlek for
barn och okad tillgénglighet for handikappade.

I punkt 2 har man forsokt att skapa en mer levande gatumiljo genom att man vill
placera afférer 1 bottenplan. Det finns inga affdrer av den typen som lockar
besokare 1 omrédet Hornstull som skulle ha rad att vistas i dessa lokaler. Innan
byggherren redoivsat exakt kostnad for forsiljning av yta i markplan och
eventuellt hur mycket en sddan hyra for lokal ska ligga pa, hdvdar vi hér att man
misslyckats i sin foreteelse att skapa en levande gatumiljé. Man riskerar hogt att
man inte kan hyra ut dom ytor som priset erfordrar efter ny dyr byggnation. Det ar
oserist att anta att luxidsa butiker vill ha sina verksamheter pa en bakgata. Man
har dessutom fran visionen helt fransagt sig ansvaret att gora gatan mer attraktiv
utan endast fokuserat pa sin egen byggnation. Byggbarracker for befintligt
garagebygge alternativt Teknikbyggnaden kan inte tas i intdckt for att upplevelsen
av gatan dr trakig. Bergskédrningen med all prunkande gronska det som gor gatan
intressant.

Med punkt 3 har man provat mojligheten med bostdder men kapitalt misslyckats.
All planerad byggnation skulle vara helt regelvidrig med PBL och f6ljer inte
OP99. Eftersom staden dger parkmarken &r frigan allmint intresse och ska
avgoras med allmdnna asikter:
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Kap 2 4 § Vid planldggning och i1 drenden om bygglov eller férhandsbesked enligt
denna lag far mark tas i ansprak for att bebyggas endast om marken fran allmén
synpunkt dr lamplig for andamalet.

Jag vill aterigen paminna om synpunkten 5,1 om vad det allménna intresset bestod 1.

Kap 2 3:e st: Vid planldggning och i andra drenden enligt denna lag ska
bebyggelseomrédets sirskilda historiska, kulturhistoriska, miljomassiga och
konstnirliga virden skyddas. Andringar och tilligg i bebyggelsen ska goras
varsamt sé att befintliga karaktirsdrag respekteras och tillvaratas

Det forslag som ligger ér helt regelvidrigt mot detta och kan inte pa nagot sitt
sdgas uppfylla detta annat &n att fasaden ar av tegel. For att kunna bebygga
Hornsbruksgatan bor 1 sddana fall bostdderna vara insprianga in i bergviaggen med
parken som tak och mdjligtvis d4 ocksd med tegelfasad. All byggnation ovanfor
bergkammen dr egentligen omgjlig mot detta kapitel.

I punkt 4 finns det tva olika mal. Det vore ingorans och okunskap att bendmna
dom tvd mélen mer gronska och miljovénlig utveckling i ett och samma andetag.
Miljovanlig utveckling dr 1 praktiken uppfyllt, en ekologiskt certifierad
verksamhet finns 1 omradet. Att berika orddet med mer gronska har man kapitalt
misslyckats med da man gjort om parkmark och vill ersitta detta med
kvartersmark. Att man sedan véljer att ldgga ett sedumtak péd ny bebyggelse kan
knappast tas 1 intikt eller ersétta faktumet att man tagit bort precis all gronska i
det markanvisade omradet i form av parkmark.

Vi vill i detta kapitel understryka att uppdraget helt misslyckats med nuvarande
detaljplaneforslag. Anledningen till det &r troligtvis att det &r omdjligt att bebygga
ovanfor bergkammen utan extrem péverkan och privatisering.

Synpunkt 6.2 Den presenterade Visionen (sid 15)

Pé sidan 15 star foljande text “Konsultteamets forslag bestar av...”vilket ar helt
korrekt. Att sedan hivda att den baseras pé input frdn community planning
weekend ér helt fel.

Synpunkt 7.1 Programforslag (Sid 17)

All utformning av 6kad tillgdnglighet &r borttagen, samt att privatiseringsgraden
ar forodande. All fors6kning av gatan dr borta. Man har inte haft ndgon som helst
ambition att géra gatan tryggare, mer Oppen eller 1ata parken ga ner till gatan
vilket ar kraftigt uttryckt i Stockholms byggordning och OP99.

Synpunkt 7.2 Programforslag (sid 18)

Vi kan snabbt konstatera att hojden pd "boxen” har véxt, oklart med hur mycket,
men det kan ses med blotta 6gat i en jamforelse med kvarteret Bulten i dom
tidigare illustrationerna frdn Utopia. Vi vill hér att man tydliggor att man utkat
boxens storlek for att inte misstdnkliggdra processen.

Synpunkt 7.3 Programforslag (sid 18)
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Det framstélls som positivt att husen moter bade park och gata nir
byggfdrordningen och OP99 hiivdar att det r precis det som inte fir goras. Det dr
negativt och leder till en ofelbar kdnsla av privatisering.

Synpunkt 7.4 Programforslag (sid18)

Detta ér ett rent faktafel och forvirrande att skriva att man tar viss parkmark samt
en del grona ytor i ansprak. Parkmarken stracker sig hela vdgen fram till
trottoaren. Den utgors déribland av en bergsskarning. Man tar med andra ord bara
parkmark i ansprak.

Synpunkt 7.5 Programforslag (sid18)

Man hévdar att bebyggelsen ska upp till 6 vaningar for att ansluta sddra sidans
bebyggelse och skapa ett tydligare stadsrum. Det ges dock ingen forklaring pa hur
det kan upplevas sa. Enligt Stockholms byggordning och OP99 kan det inte bli ett
tydligare stadsrum &n vad det &r just nu och allt annat vore en forvanskning av just
stadsrummet da man vill bygga i en klassisk bergspark i stenstaden.

Synpunkt 7.6 Programforslag (sidl8)

I bottenvaningar vill man maximera gatufasaderna med verksamheter och
trapphusentréer. Detta dr helt ogorbart eftersom ett nybyggt garage med dubbla
korfélt och ingéng befinner sig rakt under en av dom planerade fastigheterna.
Stockholm Parkering har ocksé tydliggjort att man vill att entrén ska vara fullt
synlig och “’bjuda in” till parkering.

Synpunkt 7.7 Programforslag (sid19)

Man hévdar att bebyggelsen mot parken endast ska vara tva till tre vdningar. Om
vi rdknar fran befintlig bergskdrning i dagsldget kan vi se pa illustrationerna pa
sid. 19 och pé forsattsbladet att bostadsbebyggelsen ér hela 42 vaningar ovanfor
bergkammen vilket &r helt i strid med dom forutsittningar som beskrevs. Vi
kraver darfor att man sénker bostadshusen med minst 2’4 vaning var. Den hojd pa
ritningarna som detaljplaneforslaget presenteras ar helt absurd och leder
ofrankomligt till en hog grad av privatisering. Vi ser naturligtvis helst att ingen
bebyggelse ovanfor bergkammen tillats. (Detta finner vi som rent provocerande
och ett han mot hela processen dir man fran staden gjort sig 16jlig 6ver tidigare
gillande avtal.)

Synpunkt 7.8 Programforslag (sid19)

Vi vill fortydliga missforhdllandena i synpunkten innan med en jimforelse av
skisser. Jamfor den naturliga storleken pa bilarna och triden for att fa en forstielse
for hur detaljplaneforslaget skulle sld mot privatisering och uppforande av en
vigg gentemot parken. Mérk dven pa bilden till hdger att befintlig bergskédrning
gdr 1 mitten av kompaktgaragets bredd ungefar. Det dr bortom allt tvivel
ingalunda tva vaningar ovanfor bergsskirningen som redovisats i
detaljplaneforslaget varpa vi aterigen kraver att husen sdnks med 2’2 vaning enligt
kraven fran markanvisningen och startpremomorian. (Detta finner vi som rent
provocerande och ett han mot hela processen diar man fran staden gjort sig 16jlig
over tidigare gillande avtal.)
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Illustrationer raden ovan : Utopia. Foto nedersta bilden: Gustaf Nordenskiold

Synpunkt 7.9 Programforslag (sidl8)

Gardsbebyggelse in mot parken dr extremt privatiserande och spegelglasen som
anvinds som forevindning innebar ingen forbéttring alls annat dn for dom boende
1 husen. (Detta finner vi som rent provocerande och ett grovt han mot hela
processen dir man fran staden gjort sig 16jlig over tidigare géllande avtal runt
begrinsningar.)

Synpunkt 7.10 Programférslag (sid18)

Uppforandet av framforallt bostadshusen tar i stort sett helt bort siktlinjen utifran
parken. Det historiska och kulturella virdet bestar av att parken skulle vara pa en
topp med kyrkan pd hogsta plats. Detta syfte skulle helt forstéras 1 och med att
siktlinjen ut ifrdn parken langs hela sddra sidan med det vistra och Gstra huset,
men framforallt att det vdstra huset skulle bryta och kraftigt forstora siktlinjen ut
mot Lignagatan och hela viigen ner till Arstaviken som ger en kiinsla av att hela
omradet runt Hornstull med parker och vattendrag hanger ihop. Man skulle
hiarmed ocksa stycka upp staden och kraftfullt forsdmra stadsrummet. All
bebyggelse ovanfor bergkammen, och sérkilt det véstra bostadshuset skulle utgéra
en kraftig privatisering av Hogalidsparken samt en sémre upplevelse for samtliga
av Hogalidsparkens besokare.

Synpunkt 7.11Programférslag (sid 20)
Bilden é&r kraftfullt forskonande och ger en direkt falsk bild av verkligheten.
Ljussittningen ar forstérkt till ett onaturligt 1dge. Man har medvetet forvanskat
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vinkeln pa gaveln felaktigt for att visa mer bla himmel och framhéva
bakomliggande bebyggelse. For att exempelgora detta kan vi papeka att mannen
med rdd jacka och ryggséck, i princip i samma storlek, skulle kunna vistas 1
forsamlingshuset 1 bakgrunden. Detta gor att antingen ar forsamlingshuset ungefar
1 samma storlek som Naturhistoriska Riskmuseet, vilket vi vet att det inte &r,
alternativt dr all annan bebyggelse i lilleputt proportioner ungefér hilften av
storlek mot verkligheten. Man bor sitta vinkeln rakt framifrdn med rétt
vidvinkelséttning sa att bakgrunden inte framhévs som det primédra objektet.
Trappen kommer dessutom i stort sett vara dverskuggad dygnet runt varpa risken
ar 6verhdngande for att den drar till sig grupper med missbruksproblem som idag
huserar pé en trappa endast 15 meter ifran foreslagen plats. Men det kanske
grovsta problemet med bilden &r att man hér ritat in en butik med en folkmassa
vid ett trdd dir man idag har en befintlig garageinfart som nyligen ar byggd. Man
bor fran staden tydliggdra om ambitionen &r att ldgga ner garaget och bygga igen
detta eller sa kriver vi att denna bild tas bort som illustration. Detta dr en viktig
friga om fortroende for ursprunget av samtliga illustrationer i1 detaljplaneforlsaget
overhuvudtaget

Synpunkt 7.12 Tunnelbanehuset (Sid 20)

P& Tunnelbanehuset har vi i1 dagsldget inga storre anmérkningar, men ser det som
extremt olyckligt att man inte prévat dessa drenden som tvé olika utan
sammanlidnkat dom tva bostadshusen tillsammans med efterfragan at f4 gora om
teknikbyggnaden. Detta borde rimligtvis inte alls provas under samma tak och ar
framforallt olyckligt eftersom bostadshusen ar extremt mycket mer provocerande
utifran perspektivet mot vilka enorma kultur- och rekreationsvirden dom skulle
forstora samt utover det ocksa privatisera Hogalidsparken. Vi delar inte alls
uppfattningen att det dr "béttre” med ett helhetsgrepp for gatan nér dom tvé
arendena star for s fundamentalt olika problembilder.

Synpunkt 7.13 Bild med vy frdan parken (sid 21)
Aterigen en bild med 6verdrivet mycket ljussittning och onaturligt stark sddan.

Synpunkt 7.14 Mellan husen (sid21)

Ambitionen &r vél, eftersom denna plats dr den enda i hela forslaget som pé ett
konkret sétt representerar bibehallen gronska i omradet, men innehaller tyvirr en
stor rad brister. Dom ér i foljande ordning.

Platsen ar 1 stort sett alltid 6verskuggad, med tanke pa nérliggande bebyggelse i
tre vaderstreck (Bostadshuset som utgor den storsta skuggningen, Det utbyggda
teknikhuset, samt Hornsbruksgatan 15 pé andra sidan gatan som dr den hogsta
byggnaden pé hela gatan. Vegetation skulle vara mycket svar att underhélla med
radande ljusforhallande. Inte heller skulle det bli en plats for uteservering med
vindforhallande som bléshal som 6verliggande park skulle utgora, samt stindig
overskuggning. Hade solstudier pa andra tidpunkter &n kl 12 p& sommaren
redovisats hade detta framgétt med eftertryck. Det gér, med andra ord, inte att
forlanga parken ner till gatan med husen pé sidan som bebyggelse, av precis
samma anledningen som det inte gar att bebygga i detaljplanen foreslagna
bostadshus gérdar med gronska eller atrium for den delen.
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Eftersom topografin inte tillater trappor utan endast etage dr det med en stor
sannolikhet, sarskilt med radande skuggning av bebyggelse i tre viderstreck runt
omkring, som grupper med missbruksproblem som idag huserar pé en trappa
endast 15 meter ifran foreslagen plats kommer att vélja dessa etage for framtida
nérvaro.

Liknande sadana platser finns idag pd Sodermalm, som ér sjélvklara tillhall for
maéanniskor med missbrukarproblem. Vi vill darfor lata stadsdelsndmnden samt
polismyndigheten S6dermalm lata gora ett remissutldtande om denna idé, dd med
redovisad solstudie for samtliga tidpunkter pd dygnet och aret. Detta ar relativt latt
att forutspd eftersom dessa problem é&r existerande inom anvisat omrédet redan
idag. Detta kan visserligen kompenseras om en del av bostadshusen upplats till
ménniskor med rehabiliteringsbehov for missbruk.

Den i sdrklass storsta passagen till parken som man vill framhéva i forslaget
saknar helt inbjudan till spontan lek, spontana besok eller anpassningar for
handikappade eller ens ramper for barnvagnar. Det ser mer ut som
trappbebyggelse som fran parken leder ner till ndgons kéllarforrad.

Gronskan till 6ster skulle vara likvil sé svar att underhélla vid bebyggelse. Det
framgar heller inte hur topografin tilliter passager till hur denna ska underhélla,
vilket skulle gora det till ett blashal med tillhdll f6r missbrukare och rattor med
standig 6verskuggning. Denna delen har alldeles for lite bredd mellan
byggnaderna och slépper in s& gott som inget solljus alls dagtid, vilket inte haller
for planerad vegetation. Vi anser dérfor inte I0sningen med vegetation vara rimlig
och detta borde man frdn byggeherren redan forstatt

Synpunkt 7.15 Gata, trafik och parkering (Sid 22, 23)
Vi vilkomnar en minskning av korbanebredden Dock sa har vi en rad synpunkter
pa den beskrivning som finns i detaljplaneforslaget.

Det ndmns inte att en hog andel av trafiken pd gatan utgérs av tung lastbilstrafik.
Hornsbruksgatan utgdér ndmligen lastutryumme for samtilga butiker pé
Hornsgatan for samma kvarter. Det dr som bekant butikslokaler ldngs hela gatan
dér, varpa ett 20-30 tal dagliga lastbilstransporter i dagsléget lastar av och pa
Hornsbruksgatan

Shared Space ar 6nskvért men inte fastslaget. Vi vill att man har beskriver varfor
den utreds till vidare och man inte tagit hojd for en sddan

Man beskriver att antalet parkeringsplatser minskar nagot, men man nidmner inga
siffror. Kompaktgaraget i1 den vistra byggnaden innebér att man privatiserar
parkeringssituationen, da man tar bort allmén parkering och dédrmed 6kar soktrafik
pa gatan.

Det finns inget som garanterar att det gar att bygga ett kompaktgarage pa angiven
yta med tanke péd tunnelbanan strax under mark, samt alla ledningar som
uppenbarligen forhindrar plantering av trdd enligt forslagets beskrivning. Det skall
dessutom nédmnas att det finns ytterst fa kompaktgarage i den lilla storleken och
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att anledningen till det &r ett det &r ekonomiskt vansinne med ett extremt dyrt
underhall {6r den typ av teknik som hanterar ett kompaktgarage. Vi kan med all
rimlighet utga fran att ett kompaktgarage troligen inte kommer att byggas oavsett
om byggnation genomfors eller inte. Vi vill veta vad parkeringstalet 4r om detta
garage inte byggs. Det nya parkeringstalet ska sedan std emot minskat antal
parkeringsplatser for omradet.

Man hédvdade fran staden nir man byggde parkeingsgaraget for 200 platser langre
ner pd Hornsbruksgatan att detta absolut inte skulle anvdndas som intdckt for
eventuell ny bebyggelse. Man har hér alltsa ljugit for stadens invénare nér man
ndmner att det kommersiella behovet for parkering mycket vil rymmer hér?

Synpunkt 7.16 Bild pd vy fran korsningen Varvsgatan/Hornsbruskgatan (Sid 24)
Haér forhérligas dom nya forslagen med 6verdrivna illustrationer. Man kan hir se
ett onaturligt ljusfall. Arkitekturen dr rent vidrig pa bebyggelsen och kan inte
anses smalta in pa ndgot sitt 1 befintliga kvarter med varken brutala takutformning
med en hog vinkel i takfoten. Det enda tillhorigheten som husen skulle f ar att
fasaden é&r av tegel

Synpunkt 7.17 Tillgdnglighet (Sid 24)

Ingenstans i Stockholms byggnadsordning star det att en park méste vara
tillgédnglig fran alla véderstreck. Ddremot maste den enligt PBL vara mer
tillgénglig vid ny bebyggelse. Man har pé alla plan misslyckats med ett forslag pa
okad tillganglighet séndr som pé en hiss vigd at SL-resendrer. Man vill hér skylla
pé topografin som boven i dramat. En barvagnsramp pa befintliga trappor och en
SL hiss skulle fungera utmarkt som hogre tillgdnglighet dn vad forslaget kan
redovisa.

Synpunkt 7.18 Skillnader mellan visionen och programférslaget (sid 25)
Vi kan hér konstatera att man uteldmnat en stor rad skillnader, men framforallt att
programomradet trefaldigats i storlek och en hel del pa hojden.

Synpunkt 7.19 Miljéfragor (sid 25)

Man ndmner hér att man antar att ett genomférande kan medfora betydande
miljopaverkan enligt PBL. Vidare hdvdar man att planforslaget dverensstimmer
med géllande 6versiktsplan, vilket vi vill hivda motsatsen.

Synpunkt 7.20 Miljofragor (sid 26)

Har vill man hévda att bostadsbebyggelse kan uppforas eftersom en liten del av
Hornsbruksgatan redan dr bebyggd med teknikbyggnaden. Detta anser vi var
extremt tendensiost beskrivet och borde helt och héllet avfirdas.

Man vill frén staden och byggherren alltsa korrigera ett stort fel som genomfordes
under perioden da Klarakvarteren revs genom att totalisera och fulldnda det som
var problemet fran forsta borjan?

Vidare hdavdar man som anledning ocksa att parken mot Hornsbruksgatan bestér
av en bergsskirning som gor den otillgdnglig och sviranviand. Men parken slutar
inte vid bergsskdrningen. Den slutar vid gatan och innhéller en bergsskirning pa
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véigen, en mycket naturlig och medveten sadan. Vi vill ocksa tydliggdra att man
helt motsdgelsefullt anger det som en anledning, ndr man i samma andetag i
inledningen av detaljplaneforslaget bland annat beskriver parkens syfte som sddan
att det 1 en bergspark ska forekomma bergsskédrningar som ska visa naturligheten 1
parken, som enligt parkplanen ska inbjuda till spontanlek, vilken den mycket
riktigt ockséd gor 1 dagsldget. Man vill har alltsd mycket padrivande pavisa nagot
som ska vara en brist men som tvértom, helt och héllet, fyller sin funktion.
Aterigen vill vi ocksa pAminna om att det inte finns en lag som siger att alla
parker ska vara tillgdngliga fran alla hall och kanter och besté blott av en flat
griasmatta, vilket man hér verkar avse som ultimat malbild i sitt argumenterande.
Detta dr rent nonsens och kan inte tas som inténkt eller argument att bebygga just
det element som gor parken intressant och syftet med att forhoja badda dramatiken
upp mot kyrkovyn och det naturliga i parkvardet.

For att 6verhuvudtaget gora detta réttvis, vill vi hanvisa till att det faktiskt bara
finns en remissinstans i hela planprocessen som kan ge sitt utldtande om detta ar
korrekt eller inte och det dr skonhetsradet. Vi kréver att deras utldtande 1 denna
fraga blir styrande om detta stycke bor helt strykas ur detaljplaneforlsaget eller
inte!

Synpunkt 7.21 Stadsbild (sid 27)
Det ér forsta gangen det provas med bostdder i en bergspark i stenstaden, varpé en
utredning bor goras om detta blir prejudicerande eller e;j.

Synpunkt 7.22 Siktlinjer (sid 28)

Man visar som praxis inte bara siktlinjer som pilar i sin redovisning och kallar det
for en vystudie. Man bor visa synfélt som solfjddrar och hur dessa synfalt ocksa
fordndras. Vyerna ér alltsa minst lika intressanta som siktlinjerna. Da far man
ocksa den totala synen och inte bara fran ett fatal punkter.

Synpunkter 7.23 Solstudier (sid 28)

Solstudien som é&r redovisad i forslaget ar ofullstdndig/undermalig. Den visar
endast klockslaget kl 12 pa dagen for att minimera skuggningen. Skuggeffekterna
kommer att bli enorma 6ver hela gatan men ockséd pd motsatt bebyggelse och i
hela parkomrédet runtomkring. Vi vill darfor se en fullstindig solstudie.
Skuggning kan endast undvikas om inte en ny planerad bostadsbebyggelse endast
nar upp till bergkammen.

Synpunkter 7.24 Solstudier (sid 29)

Ingenstans gors en miljobeddmning om hur en formorkning av omradet avsevirt
riskerar forsdmra inomhusmiljon hos dom befintlig boende pa gatan. Det &r ett
faktum att en formorkning drastiskt padverkar ménniskor halsa. Hér vill vi att alla
bostadsédgare och foreningar i omradet ska fa ta del av sadan utredning for att fa en
chans till att remittera drendet med korrekt underlag. Dom ldgre vaningsplanen pa
bebyggelse mittemot bostadshusen riskerar att fa avsevirt samre inomhusmiljo
och vi vantar med spianning pd hur man vill kompensera for detta, efter att en
sadan studie redovisats forstas?

Synpunkt 7.25 Upplevd privatisering (sid 29)

SID 71 (82)
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Det har varit mycket svért, for att inte sdga omdjligt for byggherren och SBK att
komma med é&tgéarder som motverkar upplevd privatisering. Man skriver att
“Forslaget har utformats med stor hénsyn till denna frdga” Vi vill hivda att man
knappt berort detta alls och inte heller haft nagon ambition att beméta det. Det
uppenbara beviset pé detta dr sdttet man bemott problematiken. Enligt synpunkt
5.1 har vi beskrivet hur man néstintill nonchalerat samtliga synpunkter runt denna
fragestéllning. Det finns bara ett sétt att forhindra kénslan av privatisering och det
ar att omojliggdra bebyggelse ovanfor bergssidkrningen. Vidare skriver man:
”Bostadsbebyggelsen har inga entréer mot parken. Fasaderna &r slutna med fa
fonster. Parken &r tydligt avgrinsad fran gardarna” Ingen av dom tre atgérderna
leder till minskad privatisering. Dom ér alla tre ett symptom péd ndgot som redan
medfort en extremt dokad privatisering av den parkmark som man inte redan gjort
om till kvartersmark.

Synpunkt 7.26 Trygghet (sid 29)

Man tar hiar som intékt att dom nya byggnationerna skulle medfora okad trygghet
dé fler har uppsikt in i parken samt att utdkat boende lings med hela gatan skulle
oka trygghetsupplevelsen. Jag ska hir nimna nagra platser med tét bebyggelse
och park som bevisar raka motsatsen: Bjorns Triadgéard, Skaneglintan, Aso Torg,
Humlegardsparken, Ostermalm, Vasaparken, Jag har hir nimnt fem av Sveriges
mest brottstéta platser. Parker som upplevs trygga och lugna: Berggruvan,
Sodermalm. Drakenbergsparken, Sodermalm

Synpunkt 7.27 Buller (sid 29)

Man redovisar hér inget for ljudvolym for ett kompaktgarage under gatan. Vi vill
girna se pa métningar for garage med samma storlek for att se om det kommer att
finnas permanenta lagfrekventa eller andra oljud pa gatuniva eller i bostadshus vid
en sddan installation.

Synpunkt 7.28 Barnkonsekvenser (sid 32)

Man nédmner att den visuella kopplingen fran Langholmsgatan forsdmras och
mojligtvis fran Hornsbruskgatan, beroende pd nyexplaoteringen? Man har hér
kommit med ett detaljplaneforslag och sa kan man inte beskriva om det &r sin
egna detaljplaneforslag som géller, det dr oseridst och bor beskrivas om.

Synpunkt 7.29 Barnkonsekvenser (sid 32)
Gangviagen ar fundamentalt viktig for omradet och &r ocksa av Stockholms stad
utpekat som viktigt gdngstrak. Det kommet att skuggas och ges en privat karaktar.

KULTURARVET - Ej till salu!

Kulturarvet — Ej till salu! yrkar att &rendet omedelbart stoppas och att alla planer
pé byggnationer i och invid Hogalidsparken omedelbart stoppas.

Overklagandeskiil:

Underlaget — planhandlingarna — dr fullstdndigt genommanipulerade med
mangder av sakfel och paradoxer.
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Den for svenska forhallanden nya samrédsformen — Community planning — var
100 % riggad vilket nu gjort boende 1 omradet fullstandigt ursinniga. Genom att
ha lurat in medborgarna i denna process med forutbestdmt resultat anser sig nu
staden ha ritt att ldgga vilka ord och uppfattningar som man 6nskar i varje
deltagares mun.

Ytterst hogt skattade kulturmiljoviarden kommer att forodas allt ifrdn hundra ar
gammal parkmark till den magnifika stédmuren vid Hornsbruksgatans borjan
invid ”SL-kontoret”.

Betydande ytor av parkmark kommer att privatiseras.
Parkens tillgdnglighet kommer att minska och dess kvalitéer att forsdmras.

Idén om kyrkan som léttillganglig och for Hogalidsborna forenande institution
upphdjd mitt 1 byn gér delvis forlorad och med det flera vackra och idémassigt
genomtédnkta och vél komponerade vyer.

Den kulturhistoriska och miljoméssiga skadan saknar proportionallitet med den
samhillsekonomiska vinsten — 60 Igh.

Juridik

Enligt PBL 2 kap. 1 § ska hénsyn tas till savél enskildas som allménna intressen
vid planldggning och inte som i aktuellt drende praktiskt taget uteslutande
exploatdrernas.

PBL 2 kap. 2 § séger vidare att planlaggning ska syfta till att mark- och
vattenomraden anvinds det som de dr omradena dr mest ldmpade for och foretrade
ska ges ar sddan anvdndning som fran allmén synpunkt medfor en god
hushéllning.

Enligt PBL 2 kap. 3 § ska planldggningen med hdnsyn till bl.a. natur- och
kulturviardena pa platsen syfta till att frdmja en estetiskt tilltalande utformning av
t.ex. bebyggelse och gronomriden och skapa en frén social synpunkt god
livsmiljo 6ppen for alla.

PBL 2 kap. 4 § séger att mark endast far tas i1 ansprak for att bebyggas om den
fran allmén synpunkt dr ldmplig for andamalet.

Och PBL 2 kap. 7 § som stipulerar att bebyggelsemiljon ska anpassas till behovet
av parker och andra gronomraden.

MB 2 kap. 6§ stipulerar att planarbeten ska lokaliseras till platser som ar ldmpliga
med hénsyn till att &ndamaélet ska uppnas med minsta intrdng och oldgenhet for
minniskors hilsa och miljo.
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Byggnationerna strider vidare mot Plan- och bygglagens 3 kap. 1§ som stipulerar
att byggnader skall ges en yttre form och farg som ar lamplig for byggnaderna och
ger en god helhetsverkan.

Och 3 kap. 12 § da omgivande byggnader av synnerligen hogt kulturhistoriskt och
arkitektoniskt virde paverkas av byggnationen.

Forslaget bryter mot MB:s portalparagraf 2:a och 4:e punkten som bl.a. behandlar
skyddet av vart kulturarv.

Liksom MB 3 kap. 6 § som behandlar skyddet mot skador pa natur och
kulturmiljon. Denna paragraf har f.6. direkt kopplats till Riksantikvarieimbetets
kungorelse 1990 att stenstaden (i forsta hand syftande pa Stockholms innerstad)
generellt ska betraktas och behandlas som ett riksintresse for kulturminnesvarden.
Det planerade bygglovet kan svérligen uppfattas som en atgérd i linje med denna
stipulerade kulturminnesvard.

Byggnationen strider mot Stockholms Oversiktsplan -99.

Betriffande de kulturhistoriska védrdena vill vi rent generellt belysa den anda 1
vilken PBL:s tredje kapitel tillkom 1985-1987. I forarbetena framgér klart att den
ar en skdrpning av skrivningarna fran 1980 (dndringar som bl.a. gjordes i
Byggnadslagen [1947] och byggnadsstadgan [1959]) vad géller bevarandesynen.
Och dé var 1980 ars dndringar redan de en manifestation mot det rivnings- och
forvanskningsraseri som priglade svensk stadsplaneringspolitik i tre langa,
sorgliga decennier.

Utvecklande av ovanstdende synpunkter

Kulturarvet — Ej till salu! deltog under Community Planningsamridet som
inofficiella observatorer till detta vilregisserade teaterupptag for gallerierna. Den
forutséttningsloshet som forutskickades kan inte beskrivas pa béttre sitt 4n som
ett mycket opassande skamt.

Vi har forutsitt hur det gisslantagande av allménheten optimalt skulle missbrukas
av SBK vid framtagandet av detaljplaneframstéllningen.

Sedan Community Planningsamrédet har exploateringsytan plotsligt vaxt med 200
procent och hur de nya byggnaderna i brodtexten beskrivs som 2—3 véningar hoga
ovanfor bergsskirningen nir de i illustrationerna uppenbart tillatits raka ivdg med

hela 4’2 vaningar.

Sddana initiala forutsdttningar som forskoning och tillgdnglighet har spolats pé
bekostnad av betong och glas. Parkmark privatiseras och gors till kvartersmark
och bildmaterialet har selektivt fokuserat pd den gamla betongen — missgreppen
frén rekordéaren — istdllet for parkgransens lite naturligt vilda och dramatiskt skona
natur.
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I vilket annat europeiskt land bygger man bostéder eller kontor invid sina
stadsparker? D.v.s. ger man sina parker viggar och stinger dirmed ute
allménheten tillgénglighetsmassigt och visuellt.

SBK:s referenser och citat ur Stockholms parkplan ar utméarkt. Hogalidsparken
skall alltsa betraktas som en bergspark, medvetet anlagd som en sadan. En park
som ska f4 se ut som ett dkta utsnitt okonstlad svensk natur dir bergshillar och —
skdrningar inte ska betraktas som ett aber utan en tillgang. Och sa slar SBK fast:

“Enligt Sodermalms parkprogram dr malet for Hogalidsparken att nuvarande
karaktir och virden ska bevaras.”

Men pa sidan 26 i planforslaget skriver man samtidigt, som Arbetsgruppen ocksé
papekar:

Mot bakgrund av att Hogalidsparken redan dr bebyggd med
tunnelbanebyggnaden, och parken mot Hornsbruksgatan bestar av en
bergskérning som gor den otillgdnglig och svaranvind, bedoms platsen kunna
provas for bebyggelse.”

Man ger helt enkelt djédvulen i parkplanen, alternativt begriper inte vad man sjélva
skriver.

Enligt Oversiktsplan -99 och Stockholms byggnadsordning kan ny bebyggelse i
innerstaden “’ske pé stenstadens villkor forutsatt att stadsbildens sammanhallna
helhet bibehalls”. Att padborja vigginramningar av vara stadsparker dr inte en
verksamhet som bidrar till att en sammanhéllen helhet bibehalls. Vad man gor ar
att man forsoker inleda en helt ny tradition 1 visterldndskt stadsbyggande allt 1
klafingrighetens och girighetens namn.

Tengboms bléklassade Hogalidskyrka fran1923 och som har uppforts pé en av
stadsdelens hogsta knallar for att utgora ett samlande landmairke inte minst for
forsamlingsborna dr alltsd planerad att ligga i denna naturmilj6 av engelsk
parkkaraktar.

Blaklassningen innebaér att kyrkan motsvarar fordringarna hos fornminnen och de
atgdrder som planeras i dess ndrhet paverkar ocksé dess lagstadgade skydd enligt
PBL 3:12 och paragrafens forarbeten. Blott kyrkans skydd anser vi omgjliggor
detta planerade byggnadstraditionsméssigt frimmande experiment.

Sedan 1990 har S6dermalms befolkning 6kat med 24 560 personer, med Gamla
Stan och Hammarbysjostad inrdknade &r siffran 37 721. Det innebér att
Sodermalms parkyta per capita under denna tid minskat fran 17 till 10,4 m?. Da
man i relief till detta alltsé borde tillskapa ny parkyta har staden 1 stéllet valt att
bebygga parkmark och dessutom med bostidder vilket ju da i dubbelt avseende
ytterligare spar pa innerstadens trangselproblem — inte minst 1 vara parker.

Utvecklande kring nagra av de aberopade lagrummen
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Plan och bygglagen 3 kap. 1 §

”Byggnader skall placeras och utformas pa ett sitt som &r lampligt med hénsyn till stads- eller
landskapsbilden och till natur- och kulturvérdena pa platsen. Byggnader skall ha en yttre form och
farg som ar lamplig for byggnaderna som sédana och ger en god helhetsverkan”.

Plan- och Bygglagen 3 kap. 12 §

”Byggnader som ér sérskilt virdefulla fran historisk, kulturhistorisk, miljomaéssig eller konstnérlig
synpunkt eller som ingdr i ett bebyggelseomride av denna karaktir fir inte [FAR INTE]
forvanskas.”

Savil gron- som bléklassade byggnader omfattas av PBL 3 kap. 12 §. Lagen tar
forvisso sin utgdngspunkt i den byggnad som atgérden géiller men kan utvidgat
tolkas som att de dven forvanskas till foljd av byggnationer i dess nérhet.

Sedan dr da fragan vad som kan anses vara forvanskning. Och dé far man dels gi
till Lagrad och lagstiftare genom att 14sa lagens forarbeten (dterkommer till detta)
och dels etymologiskt tolka texten — vad stér det de facto? Vad betyder orden?
Och dé i synnerhet ett, nimligen ”forvanskas”.

Norsteds ordbok fran 1994:
”forvanska [- - - -] fordndra i negativ riktning bort fran sanning”.

Vilket da tillimpat pad PBL:s 3 kap 12 § rimligen méste betyda att varje fordndring
som inte innebér en neutral paverkan alternativt forbattring i1 linje med
byggnadens ursprung — d.v.s. dess ’sanning” — strider mot lagen (”...fdr inte
forvanskas.”).

Det ar alltsa obestridligt - “’fér inte forvanskas™!

MB:s 1 KAP. 1§

Aven Miljébalkens portalparagraf ir tillimplig i friga om de kulturhistoriska
bevarandeaspekterna.

MB 1 kap. 1§:
”Miljobalken skall tillimpas sa att [- - -]
2 Virdefulla natur- och kulturmiljéer skyddas och vardas, [- - -]

mark, vatten och fysisk miljo 1 dvrigt anvédnds sé att en fran ekologisk, social, kulturell och

2

samhéllsekonomisk synpunkt langsiktigt god hushallning tryggas, [- - -]”.

Att forvanska ér inte detsamma som att skydda och varda. Och att tillskapa
relativt fa lagenheter till priset av alla dessa kulturhistoriska viarden och
parkmiljon i denna uppenbarligen stindigt vixande stadsdel — den barntitaste i
innerstaden — dr inte att hushdlla med resurserna.

Och att det aktuella omréddet omfattas av denna lag bestams indirekt genom:

MB:s 3 KAP. 6 §

SID 76 (82)
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”Mark- och vatten samt fysisk milj6 i dvrigt som har betydelse fran allmédn synpunkt pé grund av
deras naturvirden eller kulturviarden eller med hansyn till friluftslivet skall sa 1angt som majligt
skyddas mot atgiarder som kan pétagligt skada natur- eller kulturmiljon. Omraden som ir av
riksintresse for naturvarden, kulturmiljovarden eller friluftslivet skall skyddas mot atgérder som
avses i forsta stycket”.

1990 definierade Riksantikvariedmbetet (Skrift: Tidernas Stockholm —
kulturmiljéer av riksintresse” -90) ett antal geografiska omraden som ska
motsvarar fordringarna i denna paragraf. Bland dessa omraden ingick bl.a. just
stenstaden 1 Stockholm, d.v.s. innerstaden, staden mellan broarna (Djurgdrden
inkluderad) som foljaktligen da ska betraktas och behandlas som ett riksintresse
for kulturminnesvéarden. Nagot som ocksé tydligt framgar av Stockholms
Oversiktsplan fran 1999.

Det saknas proportionallitet mellan &tgardens vinst i forhallande till de
miljomaéssiga forlusterna

PBL & MB rorande bl.a. boendemiljon vid planlédggning av nya byggnader

PBL 2 kap.

”Allménna intressen som skall beaktas vid planldggning och vid lokalisering av
bebyggelse, m.m

1§ ”Mark- och vattenomraden skall anvéndas for det eller de &ndamal for vilka
omradena dr mest lampade med hénsyn till beskaffenhet och ldge samt foreliggande behov [- - -].”

2§ ”Planldggningen skall, med beaktande av natur- och kulturvérdena, frimja
andamalsenlig struktur av bebyggelse, gronomraden, kommunikationsleder, och andra
anliggningar. Aven en fran social synpunkt god livsmiljd, goda miljéforhallanden i Svrigt samt en
langsiktigt god hushallning med mark och vatten och med energi och ravaror skall frimjas. [- - -

1"

38 ”Bebyggelse skall lokaliseras till mark som &r lampad for &ndamalet med hansyn
till

1. de boendes och 6vrigas hélsa.
[---]
MB 2 kap. 6 §:
”For en verksambhet eller dtgéird som tar i ansprak ett mark- eller vattenomrade skall det véljas en

plats som &r lamplig med hinsyn till att indamaélet skall kunna uppnas med minsta intrang och
oldgenhet for ménniskors hélsa och milj6.”

Byggnationen strider mot Stockholms dversiktsplan -99. I Stockholms OP -99 star

det att:

”Ny bebyggelse kan ske pa stenstadens villkor. Komplettering kan foretrddesvis ske pa redan
exploaterad men déligt utnyttjad mark. [- - -]”



Godkint dokument - Malin Olsson, Stadsbyggnadskontoret Stockholm, 201 1-10-31, Dnr 2009-15437

sTo

7

~
>

o)

.Sw,\

SAMRADSREDOGORELSE
DNR 2009-15437-54

Man ska alltsé i forsta hand bygga pa daligt utnyttjad mark. Men Hogalidsparkens
mark &dr sannerligen inte daligt utnyttjad.

PBL — en reaktion pa en tre decennier lang stadsplaneringsmassig
kulturmiljokatastrof

I denna punkt vill jag rent generellt belysa den anda i vilken PBL:s tredje kapitel
tillkom 1985-1987 och som ger en tydlig bild av hur lagen avsag att tilldmpas i
avseende pa bevarandefragorna.

Da PBL 1987 ersatte bl.a. Byggnadslagen (1947) och byggnadsstadgan (1959) var
det mycket som en reaktion pa tre decennier av fullstindigt exempell6s kommunal
kulturmiljoutpléning utan motstycke i1 véstvirlden (i fredstid).

Prop. 1985/86:1 (hdr fortsdttningsvis endast benimnd ”PBL:s forarbete”), sid.
440-441:

”Det ar givet att motiven for bevarande fordndras och att synen pa vad som ar mer eller mindre
vérdefullt inte forblir densamma. De senaste decenniernas utveckling har ocksa inneburit
betydande ésiktsforskjutningar i dessa avseenden. Den har exempelvis fort med sig en ny betoning
av de sociala skilen for att bevara en historik kontinuitet i miljon och att férena férnyelse med en
varsam forvaltning av kvaliteterna i den befintliga bebyggelsen. Den har ocksa fort med sig en
mycket starkare betoning av det lokala perspektivet pa bebyggelsen och kulturlandskapets vérden.
Samtidigt har tyngdpunkten i planeringen for bevarande ytterligare forskjutits frén enstaka, sarskilt
virdefulla kulturminnen till samlade kulturmiljéer. I den hér utvecklingen har bdde maélet att
bevara och formerna for bevarande mer och mer integrerats i kommunernas fysiska planering.

Det 4r mot denna bakgrund som man skall se de inslag i PBL som syftar till att stirka de
grundldggande kraven pé bevarande av kulturmiljon i planerings- och byggnadsverksamheten och
att darvid ge kommunerna ett 6kat ansvar och béttre instrument for att hdvda dessa krav”.

I avsnittet om bakgrunden till PBL 3 kap. 12 § star det ocksa bl.a. (sid. 510):

”Uppfattningen om vad som har bevarandevarde har emellertid successivt fordndrats under tiden
efter byggnadsstadgans tillkomst 1959. Tillampningen av 12 § bor darfor utgé fran den vidare syn
som idag finns pa vad som &r av vérde att bevara. I dag anses detta gélla inte bara enskilda
byggnader av monumental karaktir eller stort historiskt varde av allmént intresse utan ocksa
byggnader och samlade bebyggelsemiljoer som representerar olika tidsepoker eller ndgot typiskt
fran skilda sociala miljoer eller som vérderas hogt av en lokal opinion.”

Pé sidan 230 kan vi vidare ldsa betrdffande den nya lagens “Krav pa byggnader
m.m.”:

”Som jag tidigare har framhallit bor PBL i storre utstrackning &n dagens lagstiftning utga fran
synséttet att den befintliga bebyggelsen samt befintliga natur- och kulturvarden utgor resurser som
skall tas till vara. Kraven pd byggnader, andra anldggningar och tomter bor formuleras fran denna
utgdngspunkt. I PBL bor finnas klarare uttalade krav pd bestdndighet och underhall 4n i
byggnadsstadgan.”

[---]

De krav som skall stéllas vid ombyggnader bor utga i forsta hand fran den befintliga byggnadens
egenskaper. Detta dr en skillnad gentemot byggnadsstadgan vars ombyggnadskrav utgar fran de
ansprak som stills ndr nya byggnader uppfors. Denna nya utgangspunkt forutsétter att sérskilda



Godkint dokument - Malin Olsson, Stadsbyggnadskontoret Stockholm, 201 1-10-31, Dnr 2009-15437

sTo
&

7

I
ﬂ
b

o)

.Sw,\

SAMRADSREDOGORELSE
DNR 2009-15437-54
SID 79 (82)

ombyggnadsforeskrifter utarbetas och att dessa kan anpassas till de skiftande forutsattningar som
finns i olika bebyggelseomraden.”

P& niastkommande sida (sid. 231) far vi ocksa veta att bevarandeskyddet i lagen
redan 1980 utdkades i linje med ovanstiende.

”Genom en lagdndring, som tradde i kraft den 1 juli 1980, har 38 § forsta stycket byggnadsstadgan
andrats sé att det numera klart framgar att sérskilda krav pa bebyggelsens utformning skall kunna
stdllas inom omraden med samlade védrdefulla miljoer. Lagéndringen har fatt ett vervigande
positivt mottagande. De strdvanden att bevara vérdefulla miljéer som har kommit till uttryck dér
far darfor fullfoljas i PBL.”

Det ar alltsd 1 denna kulturmiljovardande anda efter 30 ar av hysterisk
exploateringspolitik lagen tog form.

I ett retrospektiv forefaller det ganska uppenbart att det skett en stromkantring i
tillampningen. Dagens tolkning dr vésensfrimmande fran den under 80- och 90-
talen. Rivning av sten- och trahus fran tiden fore 1930 forekom praktiskt taget inte
mellan 1980-2000.

PBL - exemplifieringar pa detaljniva

PBL ir inte en byggnadsordning med den detaljeringsgraden, men den ger dndé
ratt tydliga signaler om pa vilken niva ribban ska ligga nédr byggnadsordningar och
planer skall utformas.

Det finns emellertid tvd avsnitt i forarbetena till PBL dir man faktiskt
exemplifierar till vilken niva man anser att vara omsorger om kulturarvet och
bevarandeambitionerna skall stricka sig.

De mest detaljerade exemplen hittar man under kommentarerna till 3 kap. 10 §
(sid. 500-501):

"Forsta stycket

I detta stycke stills alltsa krav pa varsamhet vid dndringar. Alla dndringar, dvs. dven atgirder som
inte kraver bygglov, skall ske pé ett sddant sétt att byggnadens sdrdrag beaktas och dess positiva
kvaliteter tas till vara. De virden som skall tas till vara &r inte enbart kulturhistoriska och liknande
kvaliteter utan ocksé speciella boendekvaliteter, t.ex. dldre planlosningar som ofta har positiva
vérden ifrdga om rumssamband och rumsvolymer. Varsamhetskravet innebédr exempelvis, néir det
géller bostéder, att viggar och vétenheter bor flyttas endast om det dr absolut nddvéndigt for att na
godtagbara planldsningar. Aven inredningsdetaljer som kakelugnar, skapsnickerier, dérrar och
paneler skall behandlas med varsambhet.

[---]

Oberoende av dtgirdens omfattning kan varje dndring goras pa ett varsamt eller ovarsamt sétt. Ett
varsamt tillvigagangssétt skall anvindas vid genomforandet av savil ombyggnader som andra
andringar. Det forutsitter att man skaffar sig kunskaper om de virden som byggnaden har och att
man tar till vara dessa vérden sa langt som det dr mdjligt med hénsyn till kraven i de foljande
styckena.

Andra stycket
I punkt 1 anges att kraven pa tillbyggnader som kraver bygglov overlag skall stéllas lika hdgt som
vid uppforande av nya byggnader. [- - -]”
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Betriffande de generella varsamhetsaspekterna i 3 kap. 1 § skriver man pa sidan
481 bl.a.:

”Héansynen till kulturvirden innebér forutom ett krav pé anpassning till sirskilt vardefull
bebyggelse ocksa ett krav pé att nya byggnader skall utformas med hinsyn till lokal tradition i
frdga om byggnadens form i stort, t.ex. planmatt hojd och takform, eller i detalj, t.ex. materialval,
fargsattning och fonsterformer. Lokala traditioner i dessa avseenden skall beaktas och kunna foras
vidare.”

I propositionen gér man alltsd dnda ner pa inredningsdetaljnivé — kakelugnar,
sképsnickerier, dorrar och paneler. Och vidare talar man om lokala traditioner och
tak- och fonsterformer.

Sodermalmsparkernas Vinner

Foreningen Sodermalmsparkernas Vanner anser att alla planer pa att bygga i
Hogalidsparken skall ldggas ner.

Infor arbetet med OP 2010 utdkades riktlinjerna for rikintresseomrddet
Stockholms innerstad med Djurgdrden med Riksantikvarieimbetets reviderade
vérderingstexter fran1997 dér det stod att en aspekt som skulle utvecklas ar
stadens parkanldggningar och gronska. Hogalidsparken ér en bergpark som 1
Stockholms Parkprogram anses ha ett kulturhistoriskt, stadsbyggnadshistoriskt
och parkhistoriskt véirde s.33. (Parkprogrammet ingar i OP 2010, s.18) Parken
ingar automatiskt i riksintresset for kulturmiljovarden Stockholms innerstad med
Djurgarden. Vi delar alltsa inte Sbk’s vardering pé s.26 att den inte skulle
vara”av riksintresse for kulturminnesvarden”. Sbk hénvisar till
Riksantikvariedmbetets klassificering 1995, som reviderades 1997. Det ar £.6. fa
omriden som utpekas av Rai, vilket inte betyder att 6vriga parker inte skulle inga
1 det 6vergripande riksintresset.

Hogalidskyrkan ar av byggnadsminnesklass. Kyrkan och parken bildar en odelbar
helhet dir parken forstirker kyrkans monumentalitet.

Arkitekten Ivar Tengbom é&r vdrldskénd eller for att tala politikersprék av
vdrldsklass. Utlandska arkitekter foreldser om honom, vilket kanske inte ar ként 1
Sverige, dir kunskapen ér liten om hur vara arkitekter och byggnader vérderas
utomlands.

Efter tidiga formoten dar motstandet mot byggplanerna blev tydligt inbjods
medborgarna till en planeringsworkshop. Deltagarna trodde att det utdkade
medborgarinflytandet dven innebar att alternativet att ej bygga ockséd fanns med
och skulle utvérderas. Den 13 oktober presenterades forst deltagarnas olika
forslag for allménheten. Forslaget med forbéttringar 1 parken utan bebyggelse var
populirast. Sedan presenterades JTP’s vision. Da var det slut med
medborgarinflytandet. Publiken och deltagarna 1 workshopen upplystes om att om
JTP’s forslag inte accepterades sé blev alternativet stadens tidigare forslag
”ladan”. Kommunens forfarande kan inte beskrivas som annat dn bedrégligt.

SID 80 (82)
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Community planning har tidigare anvédnts med gott resultat pa dvergivna
industritomter, som skulle fa annan anvéndning. Att det misslyckades har beror pa
att det handlar om en vacker och uppskattad park.

Sédermalm &r den stadsdel i Stockholm som fortétats mest de senaste 30 &ren och
haft den storsta befolkningsokningen. Men friytorna har inte 6kat utan ménga har
bebyggts.

Barnkonsekvensanalyserna dr summariska och ser inte till barns verkliga behov av
friytor for lek och rorelse. (Bil.1) Staden lever inte upp till sitt eget program En
god stad for barnet och inte heller till Barnkonventionen §31 Barns rdtt till lek..

I ”Arkitektur Stockholm” (samradsforslag) talas om “’krav pa att utveckla
lattillgdngliga parker och gronomraden av hog kvalitet for lek och rekreation.”
Runt Hogalidsparken goér man tvartom. Hogalidsparkens soliga sddersida bebyggs
och skuggas och utsikten soderut forsvinner. Denna soliga, lugna del &r sarskilt
omtyckt av éldre.

De olika mélséttningarna inom staden &r motsigelsefulla:
1. Bevara siktlinjer mot Hogalidskyrkan och Hogalidsparken ( Fran mkt
begransade hall)
2. Undvik att skugga parken ( Husen lagger sddersidan i skugga )
4. Balansera forlusten av parkyta med nya grona ytor. ( Grona tak kan inte ersitta
forlust av

parkmark och stora trid)
6. Gora Hornsbruksgatan till en gronare...gata (Alla de stora trdden falls och det
blir hus istéllet)
7. Undvik privatisering av parken ( Husen fér sina gardar i parken)

Luften blir forsdmrad pa grund av mer trafik och forlust av de stora trdden langs
Hornsbruksgatan.

Det ér {4 kvinnor som gar igenom parker pa kvéllen oberoende om det ligger hus
dar eller ej. Trygghet kan inte tas som intdkt for att bygga i parker.

Forslaget innebér en stor forlust for stadsbilden och ocksa ett hot mot alla parker
som gréinsar direkt till gator. Forslaget kan bli prejudicerande.

Kvarteren Bulten och Sldggan byggs ut med gallerior, kaféer, restauranger och
lokaler. Det finns knappast behov av fler pa den 6vriga delen av Hornsbruksgatan.
En park dr en oumbirlig del av stadslivet men den ska vara ett stélle for lek och
rekreation - inte kommers.

Bilagor,

Bil.1 Krympande gronomréden ett hdlsohot: Artikel ur Sydsvenska Dagbladet
2010-02-07

Bil.2 Utdrag ur Stdder i samverkan: Nils Gyllenstierna Sven Hermelin ( Endast
papperskopia) Lars Lundgren Lars Sjostedt

SID 81 (82)
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Bil.3 Utdrag ur Parkplan S6dermalm 2009 Hogalidsparken ( Endast
papperskopia)

Fotobilagor: 4761 Forfulning av parken. 100 hus har fatt lov att hyra i 2 &r och bygga
ovanpa T-banehuset.4763 Samma hus mot 6ster3335 Samma plats mot vaster varen
2010 Huset mellan tradet och papperskorgen.4766 kastanj och jattepoppel (?) i vastra
hoérnet 3380 samma trad sedda fran Hornsbruksgatan 20104733 jattepoppeln4769 Hus
vid Lignagatan i férgrunden det nu tackta garaget.Ung.samma nockhdjd pa nytt hus.
Solstudierna verkar inte korrekta.3375 gronskande gata mot vaster 20103385
Hoégalidsparken vid trappan mot kv. Plankan 20100378 Bygget ovanpa T-banehuset

Malin Olsson Max Goldstein
planchef planhandléggare

SID 82 (82)
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