Fallstudie 2: Vattendrag som paverkas av dranering (referensmetoden)

Steg
Information fran tidigare forvaltningscykler
(forsteg)

D1) Bekrdfta ndrmast jamférbara
vattenkategori med tillhérande
kvalitetsfaktorer

D2) Bestam forbattringsatgarder for MaxEP
(se atgardslistan och Jordbruksverkets och
Havs och vattenmyndighetens gemensamma
rapport Miljéatgdrder i jordbruksvatten
https://webbutiken.jordbruksverket.se/sv/ar

tiklar/ra1923.html)

Referensmetod
Ytvattenférekomsten &r ett vattendrag som opaverkad ar av typen "E. Vattendrag i finkorniga sediment (sand till lera)” och av
undertypen "Ef. Svagt meandrande till meandrande vattendrag med breda svimplan utan tydlig dalgdng”. Den har forklarats
som KMV eftersom den ar ratad, fordjupad och dess sidor ar forstarkta och samtliga 6vriga kriterier for KMV ar uppfylida.
Ndromradet bestar av aktivt brukad akermark vilket bland annat leder till bristande beskuggning. Kontakten mellan faran och
dess svamplan fungerar inte eftersom ytvattenférekomsten har férdjupats. Dessa forandringar leder till foljande fysiska
forandringar.

e  Okad flodeshastighet med reducerad naturlig flédesvariation

e  Reducerad hydromorfologisk dynamik for bade vattendraget och dess svamplan

e  Andrade livsmiljder i strémfaran (férdjupad, mindre méangfald)

e  Forandrat substrat, reducerat diversitet och dynamik, 6kad tillforsel av finsediment (fran falten?)
e  Bristande konnektivitet mellan fara och svamplan

e  (Okad vattentemperatur

Detta resulterar i foljande ekologiska konsekvenser:
e  Minskad tathet och forlust av organismer som lever i snabbt strommande vatten (fisk, bottenfauna)
e  (Okad tithet av toleranta arter (fisk, bottenfauna)
e  Forlust av arter beroende pa bristande kontakt med svamplan (fisk)

Den sammanvagda ekologiska statusen ar dalig baserad pa bottenfauna och fisk.

Temperaturen ar paverkad av de hydromorfologiska fordandringarna eftersom det lett till forlust av beskuggning.
Naringsamnestransporterna har 6kat eftersom retentionsformagan har minskat till féljd av de hydromorfologiska
forandringarna.
Ytvattenforekomsten har inte bytt kategori eftersom den var ett vattendrag innan den erhéll en fordandrad fysisk karaktar. Nar
ytvattenforekomsten forklarats som KMV forblir ytvattenforekomsten ett vattendrag och hadnsyn tas till dess forandrade
fysiska karaktar. Dock innebar ytvattenforekomstens vasentligt andrade fysiska karaktar att den ar av typen ”X Kraftigt
modifierat vattendrag” och av undertypen ”"Xh. Vattendrag med kraftigt modifierad morfologi” som i nulaget liknar en
blandning av undertypen ”“Ec. Naturligt raka till sinusformade vattendrag med brett svimplan utan tydlig dalgdng” och typen
"F. Vattendrag med éverférdjupad fara i finkorniga sediment utan kontakt med svimplanet”.
Baserat pa ytvattenforekomstens vasentligt andrade fysiska karaktar och de aktuella hydromorfologiska och ekologiska
forandringarna kan foljande atgérder vara lampliga (Atgarderna inom parentes &r fran rapport Miljégtgdrder i
jordbruksvatten):

a) Forbattrad sedimentregim (5.5 Minska odnskad sedimenttillférsel)

b) Forbattrade livsmiljoer i strand- och ndromrade (5.4 Forbattring av kantzonen)

c) Okad variationen av livsmiljder i vattendraget (5.3 Férbattrade strukturer och substrat)

d) Ekologiskt anpassat underhall och skotsel

e) Okad variation av habitat genom 6kad variation i vattendragets djup och bredd (5.8 Variation av farans djup och
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Steg

D2.1) Bestam forbattringsatgarder som ar
relevanta for de hydromorfologiska
forandringarna och som &r ekologiskt
effektiva utifran ytvattenférekomstens
fysiska karaktar

D2.2) Uteslut eller dandra utformning pa
forbattringsatgarder med betydande negativ
paverkan pa miljon i stort eller en

Referensmetod

i)
i)

bredd)

Okad konnektivitet i sidled till nAromrade och svimplan (5.6 Sakerstalla kontakt mellan vattenfara och svimplan)
Forbattringar av vattendragsfarans planform (5.10 Aterstéllning av planform)

Hantering, etablering och skotsel av vegetation

Forbattrad eller aterstalld bottenstruktur i vattendraget

Optimerad eller anpassad markanvandning i avrinningsomradet (5.9 Vattenfordréjande atgarder genom vatmarker
och smavatten)

Baserat pa ytvattenforekomstens fysiska karaktar kan foljande detaljerade atgarder vara relevanta och ekologiskt effektiva:

a)
b)
c)
d)

e)
f)

Forbattrad sedimentregim (5.5.1 Sedimentfallor, 5.5.2 Begransad onaturlig kanterosion

Forbattrade livsmiljoer i strand- och naromrade (5.4.2 Kantzoner (utan trdd och buskar) pa jordbruksmark)

Okad variation av livsmiljéer i vattendraget (5.3.1 Tillférsel av déd ved)

Ekologiskt anpassat underhall och skétsel till exempel sdsongsmassig anpassning av skotsel och underhall, anpassade
metoder eller utrustning)

Okad variation av habitat genom 6kad variation av farans djup och bredd (5.8.1 Avsmalning av breddad féra)

Okad konnektivitet i sidled till nAromrade och sviamplan (5.2 Férbattrade och aterkopplade bifléden och bakvatten)
Forbattringar av vattendragsfarans planform (5.8.2 Tvastegsdike)

Hantering, etablering och skotsel av vegetation (till exempel plantera skog eller vegetation pa svamplan och pa
kantzoner)

Optimerad eller anpassad markanvandning i avrinningsomradet (5.9 Vattenférdréjande atgarder genom vatmarker
och smavatten)

Forbattrad eller aterstalld bottenstruktur i vattendraget till exempel borttagande av bottenarmerade stenar och
stenpals, borttagande av betong, 6kning av vattnets hastighet och variation (5.3.2 Aterskapa strémstrackor och héljor)

Dessa atgarder kommer bidra till:

e Aterstillande av hydromorfologiska processer och dynamik (inklusive sediment) som resulterar iférbattrade
livsmiljoer for typspecifik biota

e Okning av variation av fldden och livsmiljder samt 6kning av vattendragets langd

e Forbattring av hydromorfologiska processer och dynamik (bade i faran och pa dess svamplan och naromrade)

e Forbattring av livsmiljoer for typspecifika arter (bade i faran och pa dess svamplan och ndromrade)

. Forbattring av viktiga substrat for typspecifika arter (till exempel arter som leker i sand)

. Minskad tillférsel av fint sediment

e Minskad temperatur till foljd av beskuggning

Hojningen av farans botten, vilket leder till fungerande konnektivitet med svamplanet, i kombination med
atermeandring i en nadstan naturlig utbredning skulle vara de mest effektiva atgarderna for att forbattra de biologiska
forhallandena. Men atgarden 6vervags inte for definition av MaxEP pa grund av att den redan i KMV-processen bedémdes
som en atgard nédvandig for GES och som skulle innebara en betydande negativ paverkan pa markavvattningen eftersom
draneringsfunktionen inte langre skulle fungera och stora delar av marken inte langre kan fungera som aktivt brukad
jordbruksmark.

Atgard f) skulle fa betydande negativ paverkan pa draneringen, om nivan pa farans botten skulle héjas, men pa ett sekundart
svamplan kan den genomféras utan att det skulle leda till en betydande negativ paverkan pa draneringsfunktionen. Detsamma
galler for atgard g).



Steg
samhallsnyttig verksamhet

D2.3) Vilj ekologiskt mest gynnsamma
atgarder for att hantera alla
hydromorfologiska forandringar for basta
approximation av ekologiskt kontinuum

D3) Bestdm hydromorfologiska forhallanden
for MaxEP

D4) Bestam fysikalisk-kemiska forhallanden
for MaxEP

D5) Bestdm biologiska forhallanden for
MaxEP

D6) Bestdm biologiska forhallanden for GEP
— Fungerande akvatiska ekosystem

Referensmetod

De Gvriga atgarderna har inte i sig betydande negativ paverkan pa draneringen. Det dr mojligt att tillfora dod ved (atgard e)
utan betydande negativ paverkan om tvarsnittet utvidgas for att sakerstalla samma flodeskapacitet som i status quo.
Atgarderna a—i i steg D2.1) &r relevanta for hydromorfologiska férandringar i ytvattenférekomsten, ekologiskt effektiva och har
inte en negativ paverkan pa draneringsfunktioner. Sammantaget bidrar dessa atgarder darfor till MaxEP.

Ovan forbattringsatgarder ger avsevarda forbattringar pa livsmiljoerna i farans botten, pa dess strandomrade och dess
svamplan. Baserat pa atgardernas forvantade effekter pa de befintliga hydromorfologiska férandringarna (se forsteget) med
hansyn till referensforhallandena for den ursprungliga naturliga ytvattenférekomstens typ, ar hydromorfologiska férhallanden
for MaxEP mattligt forandrade jamfort med dem. Alla relevanta parametrar har bestdmts utifran dessa 6vervaganden med
hjalp av befintliga hydromorfologiska bedamningsgrunder. Ovan forbattringsatgarder skulle innebdra en viss férandring av
typen "X Kraftigt modifierat vattendrag” och av undertypen “Xh. Vattendrag med kraftigt modifierad morfologi” som da
primart skulle ha likheter med undertypen "Ec. Naturligt raka till sinusformade vattendrag med brett svimplan utan tydlig
dalgéng”.

De fysikalisk-kemiska férhallandena motsvarar vardena for hog ekologisk status hos den ursprungliga naturliga
vattendragstypen.

Detta steg baseras pa de hydromorfologiska forandringarna och de ekologiska konsekvenserna (se forsteget), de férvantade
effekterna av de relevanta forbattringsatgarderna (se D2.1 och D2.3) samt skillnaden mellan hydromorfologiska forhallanden
for MaxEP (se D3) och referensforhallanden fér den ursprungliga naturliga vattendragstypen.

Sammanfattningsvis har skillnaden i hydromorfologiska férhallanden mellan MaxEP och referensforhallandena for den
ursprungliga naturliga vattendragstypen ”Ef. Svagt meandrande till meandrande vattendrag med breda svimplan utan tydlig
dalgdang” 6verforts till forhallandena for biologiska kvalitetsfaktorer vid MaxEP. Klassgranserna har minskats med samma
andel av gradienten som skillnaden mellan referensférhallandena och MaxEP baserat pa de hydromorfologiska metoderna.
Minskningen varierar mellan olika biologiska kvalitetsfaktorer eftersom de ar olika kansliga for hydromorfologiska (och
tillhérande fysikalisk-kemiska) féorandringar.

Ekologisk potential for de biologiska kvalitetsfaktorerna har bestamts utifran de biologiska bedomningsgrunderna for
naturliga ytvattenforekomster. Klassgranserna har minskats med samma andel av gradienten som skillnaden mellan
referensforhallandena och MaxEP baserat pa de hydromorfologiska bedémningsgrunderna.

Minskningen i andel av gredienten varierar mellan olika biologiska kvalitetsfaktorer eftersom de ar olika kansliga for
hydromorfologiska parametrarna (och tillhérande fysikalisk-kemiska) forandringar.

De forvantade resultaten har testats och dndrats i vissa avseenden med hjalp av en solid bas av Overvakningsdata fran
jamforbara ytvattenférekomster (samma anvandningsomraden och jamforbara vattendragstyper), med sa stor hansyn som
mojligt till gradienten for olika livsmiljokvaliteter fran MaxEP till GEP.

Det kan ocksa visa sig att ytvattenférekomsten efter atgarderna ar sa lik undertypen ”Ec. Naturligt raka till sinusformade
vattendrag med brett svdmplan utan tydlig dalgdng” att de biologiska kvalitetsfaktorerna for MaxEP motsvarar hog status for
den hydromorfologiska typen. Klassgranserna dr da den samma som for en naturlig ytvattenférekomst av undertypen ”Ec.
Naturligt raka till sinusformade vattendrag med brett svimplan utan tydlig dalgéng”.

Forhallanden for biologiska kvalitetsfaktorer for GEP har bestams utifrdn de biologiska bedémningsgrunderna och utgar fran
samma princip for att definiera ”latta forandringar” som for den interkalibrerade beddmningsgrunden for naturliga



Steg

D7) Bestam  hydromorfologiska  och
fysikalisk-kemiska férhallandena for GEP
— Beaktande av det akvatiska ekosystemets
funktionalitet

D8) Bestam forbattringsatgarder for GEP

Overvakning for att bedéma huruvida GEP
uppnas

Ar ndgra av forbattringsatgardena
nédvandiga for att uppna GEP orimligt dyra
eller omojliga att genomféra?

Genomfor atgarder for GEP och 6vervaka
effekterna pa de biologiska,
hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorerna.

Referensmetod
ytvattenférekomster. Det kan darfor antas att det akvatiska ekosystemet fungerar om férhallandena for de biologiska
kvalitetsfaktorerna leder till GEP.
Detta steg baseras pa férhallandena for biologiska kvalitetsfaktorer for GEP (se steg D6). De hydromorfologiska parametrarna
har bestamts utifran skillnaden mellan férhallanden for biologiska kvalitetsfaktorer fér MaxEP (steg D5) och GEP (steg D6) med
hansyn till de hydromorfologiska férhallandena for MaxEP (steg D3). De fysikalisk-kemiska férhallandena motsvarar vardena
for GES for den ursprungliga naturliga vattendragstypen. Det akvatiska ekosystemets funktion sidkerstalls genom fysikalisk-
kemiska forhallanden och av de forhallanden for GEP som faststalldes i steg D6.
Alla atgarder i a—i fran steg D2.3) ingar i uppsattningen av kvalitativa atgarder for GEP.

a) Forbattrad sedimentregim (5.5.1 Sedimentfallor, 5.5.2 Begransa onaturlig kanterosion

b) Forbattrade livsmiljoer i strand- och ndromrade (5.4.2 Kantzoner (utan trad och buskar) pa jordbruksmark)

c) Okad variationen av livsmiljder i vattendraget (5.3.1 Tillférsel av dod ved)

d) Ekologiskt anpassat underhall och skotsel till exempel sasongsmassig anpassning av skotsel och underhall, anpassade

metoder eller utrustning)

e) Okad variation av habitat genom &kad variation av farans djup och bredd (5.8.1 Avsmalning av breddad fara)

f)  Okad konnektivitet i sidled till nAromrade och sviamplan (5.2 Férbattrade och &terkopplade bifléden och bakvatten)

g) Forbattringar av vattendragsfarans planform (5.10 Aterstéllning av planform)

h) Hantering, etablering och skotsel av vegetation

i)  Forbattrad eller aterstalld bottenstruktur i vattendraget

Skillnaden mellan MaxEP och GEP baseras pa varden for biologiska kvalitetsfaktorer (”latt forandring”). Uppsattningen av
kvalitativa atgarder ar densamma for GEP som fér MaxEP i detta fall, men atgarderna for GEP skiljer sig avsevart fran atgarderna
for MaxEP nar det géller kvantitet (omfattning), till exempel tillforsel av fint sediment.

(Det kan finnas vissa andra fall dar vissa atgarder behovs for MaxEP, men inte for GEP, men dessa konstaterades vara relevanta
for detta exempel.)
De biologiska beddomningsgrunderna for ytvattenférekomster som i steg D5 dndrades har anvants for att klassificera
ytvattenférekomstens ekologiska potential. Jamfort med de varden for MaxEP som har faststdllts for de biologiska
kvalitetsfaktorerna visar det samlade biologiska Overvakningsresultatet pa en kraftig avvikelse fran vardena for MaxEP.
Resultatet ar att den ekologiska potentialen ska klassificeras som ”dalig” baserad pa bottenfauna och fisk. Darfor ar
hydromorfologiska forbattringsatgarder (identifierade i steg D8) nodvandiga for att forbattra forhallandena i
ytvattenférekomsten sa att GEP kan uppnas.
Nej, ingen av forbattringsatgarderna for GEP orimligt dyra eller oméjliga att genomfora. Kostnaderna kan minskas avsevart om
det sekunddra svamplanet utvecklas genom egna dynamiska hydromorfologiska processer i stallet for att konstrueras. Detta
galler aven for utveckling av vegetation.
Foljande forbattringsatgarder genomférs inom ramen for nasta atgardsprogram:

f) Konstruktion/utveckling av sekundéra svamplan, konstruktion/utveckling av livsmiljéer i svamplan, till exempel

bakvatten.

g) Meandring av vattendragets lopp pa sekundart svamplan.
c) Tillférsel av grov dod ved (bevisat att det inte beh6vs nagon fixering pa grund av hydrauliska forhallanden)

d) Ekologiskt optimerat underhall (selektiva delar)



Steg

Referensmetod

h) Utveckling av skog/vegetation pa svamplan, utveckling av strandvegetation (naturlig féryngring utan plantering for att
spara kostnader)

Utbver detta ar det sannolikt att markanvandningen i avrinningsomradet behover forbattras genom att forbattringsatgarder

gors dven dar (férbattrad vattenupptagning, till exempel genom skogsplantering, aterstdllande av vattendrag/svamplan,

aterstallande av vatmarker/hedmarker och minskad erosion av fint material fran jordbruket) kommer att bli n6dvandig for att

uppna vardena for biologiska kvalitetsfaktorer vid GEP. Dessa forbattringsatgarder har inte kunnat genomféras an, men kan

genomfdras steg for steg i de efterféljande atgardsprogrammen. Under vattenforvaltningen ar andra planeringssektorer och

instrument relevanta for genomférandet av dessa atgarder (till exempel jordbruk, skogsbruk, landskapsplanering).

Den kvantitativa utformningen av atgarderna har baserats pa den negativa paverkan pa jordbruket och en uppskattning av

behovet av att uppna biologiska varden for GEP (se steg D6).

Overvakningen kommer att genomféras under nista férvaltningscykel.
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