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1 Inledning

Nir vattenmyndigheten har férklarat en ytvattenférekomst som en kraftigt
modifierad ytvattenforekomst (KMV) maste vattenmyndigheten bedoma
vilken vattenkvalitet som kan uppnaés i den ytvattenférekomsten. En
ytvattenforekomst omfattar da en avgransad och betydande forekomst av
ytvatten.! Det innebar att ytvattenforekomsten i fraga inte ska né
kvalitetskravet god ekologisk status (GES) utan istillet ska uppna
kvalitetskravet god ekologisk potential (GEP).

Varje KMV kraver en skraddarsydd bedomning av ekologisk potential
eftersom potentialen utgar fran den fysiska forandring som ar nodvandig for att
en samhallsnyttig verksamhet, sdsom 6versvimningsskydd eller vattenkraft,
ska kunna fortga. Denna vigledning beskriver hur vattenmyndigheten ska ga
till viga for att bestaimma ekologisk potential i kraftigt modifierade
ytvattenforekomster. Vigledningen exemplifierar framforallt kring vattendrag,
men ar tillampbar aven for sjoar och kustvatten.

Viagledningen utgar i stora delar utifrdn den metod som anges i den EU-
gemensamt framtagna viagledningen CIS Guidance Document No. 372 som
publicerades &r 2019 och som i sin tur bygger pa en samsyn pa kraven i
vattendirektivet och god praxis fér genomforande.

1.1 Syfte med vagledningen

Vigledningens syfte ar att bidra till att:

e vattenmyndighetens definition av ekologisk potential i det enskilda fallet
uppfyller kraven i vattenforvaltningsforordningen (2004:660) och HVMFS
2019:25, vilket innebar att kraven i vattendirektivet uppfylls,

¢ vattenmyndighetens definition av ekologisk potential sker i linje med den
metod som anges i CIS Guidance Document No. 37,

o vattenmyndighetens definition av ekologisk potential sker pa ett likvardigt
satt i hela landet, samt att

e vattenmyndigheten tydliggor pa vilka grunder ekologisk potential har
definierats.

" Det kan vara ett vattendrag (till exempel en 4, alv eller kanal), en sjo, eller ett
kustvattenomrade, se 1 kap. 3 § vattenforvaltningsférordningen (2004:660).

2 Guidance Document No. 37. Steps for defining and assessing ecological potential for
improving comparability of Heavily Modified Water Bodies. (2019)

3



» 2 Uttryck och begrepp

Begrepp

Definition

Béasta approximation

Bedémningsgrund

Biologiska kvalitetsfaktorer

Common Implementation
Strategy

Ekologiskt flode

Ekologiskt kontinuum

Fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer

Med "basta approximation” avses att férhallandena
ligger sa nara ett ostort ekologiskt kontinuum som
majligt (CIS guidance no. 37, s. 132).
Naturvetenskapligt kriterium for att klassificera kemisk
ytvattenstatus och ekologisk status eller ekologisk
potential. De biologiska, hydromorfologiska och
allmanna fysikalisk-kemiska bedémningsgrunderna
innehaller referensvarden eller referensférhallanden
och klassgranser for en kvalitetsfaktor. Metoder for
berakning beskrivs ndrmare i Havs- och
vattenmyndighetens vagledningar.
Beddmningsgrunderna for kvalitetsfaktorn sarskilda
fororenande amnen framgar i tabell 1 i bilaga 2 och i
tabell 1 i bilaga 5 medan bedémningsgrunderna for
kemisk ytvattenstatus framgar av bilaga 6 (1 kap. 3 §
HVMFS 2019:25).

De biologiska kvalitetsfaktorerna ar bottenfauna,
makroalger, makrofyter, kiselalger, vaxtplankton och
fisk. En kvalitetsfaktor kan besta av en eller flera
parametrar och vara olika uppbyggda beroende pa om
de avser att beddma kust, sjo eller vattendrag. De
biologiska kvalitetsfaktorerna finns i de biologiska
bedémningsgrunderna i bilaga 1 och 4, HMVFS
2019:25.

For att hantera utmaningarna pa ett samarbetsinriktat
och samordnat satt enades medlemsstaterna, Norge
och kommissionen om en gemensam
genomforandestrategi for vattendirektivet efter
direktivet tratt i kraft. Dessa vagledningsdokument och
tekniska rapporter har tagits fram for att hjalpa berérda
parter att genomféra vattendirektivet.
Vagledningsdokumenten ar avsedda att ge en
Overgripande metod, men kommer att behdver
anpassas till de sarskilda omstandigheterna i varje
land.
(https://ec.europa.eu/environment/water/index_en.htm,
2021-12-14.)

Ekologiskt flode ar tillstandet fér hydrologisk regim
som leder till att ekosystemen ar langsiktigt hallbara
och motsvarar god ekologisk status for naturliga
ytvattenférekomster (CIS guidance no. 31).

Ekologiskt kontinuum ar en forutsattning for
fungerande ekosystem. Med ekologiskt kontinuum
avses rorelser av energi, material och organismer i det
akvatiska ekosystemet. Genom att ett ekologiskt
kontinuum uppnas sakerstalls att livsmiljderna
bibehalls och for typspecifika vattenlevande arter ar
sammankopplade i tid och rum sa att arterna kan
fullborda sina livscykler. Vattenlevande arter (sarskilt
fisk) behdver specifika livsmiljéer under olika stadier i
sin livscykel, till exempel for reproduktion (lek- och
fortplantningsomraden), men aven for att hitta foda,
Overvintra eller fa skydd mot rovdjur. Att fa tillgang till
alla dessa livsmiljder vid ratt tidpunkt &r avgérande for
Overlevnaden och en forutsattning for att sakerstalla
langsiktigt hallbara populationer (jfr CIS guidance no.
37, s. 32ff). Ekologiskt kontinuum &r ocksa
nddvandning for att uppratta de fysiska livsmiljéerna,
till exempel transport av sediment, déd ved och annat
organiskt material.

De fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna ar
naringsamnen, forsurning, ljusforhallanden och
syrgasforhallanden. En kvalitetsfaktor kan besta av en
eller flera parametrar och vara olika uppbyggda
beroende pa om de avser att bedéma kust, sjo eller
vattendrag. De fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna
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finns i de fysikalisk-kemiska bedémningsgrunderna i
bilaga 2 och 5, HMVFS 2019:25.

Fysisk forandring En fysisk férandring gjord av manniskor (till exempel

Fysisk karaktar

Forbattringsatgarder

GEP

GEP-fléde

GES
Hydromorfologiska férandringar

Hydromorfologiska férandringar som
behovs for att uppna GES

Hydromorfologiska kvalitetsfaktorer

Hydromorfologiska processer

Hydromorfologisk typ

Kvalitetskrav

en ratning av ett vattendrag) som leder till férandringar
av hydrologiska och morfologiska forhallanden eller
naturlig process (till exempel ett skred) som leder till
att ytvattenforekomst andrar sin fysiska karaktar. Las
mer i avsnitt Fel! Hittar inte referenskalla..

De sarskilda hydromorfologiska egenskaperna och
processerna for en ytvattenférekomst, till exempel
vattendragsfarans morfologi, geometri, hydrologisk
regim, tidvatten, sedimentdistribution och
sedimenttransport (CIS guidance no. 37, s. 132).
Atgéarder som kravs for att aterstalla, komplettera eller
ersatta vissa naturliga processer, eller for att pa annat
satt minska eller lindra effekterna av fysiska
forandringar, for att forbattra de ekologiska
forhallandena i en kraftigt modifierad
ytvattenférekomst (till exempel fisk- och
sedimentpassage) i syfta att forbattra dess ekologiska
potential. JAmfoér med aterstallandeatgarder (CIS
guidance no. 37, s. 133).

God ekologisk potential.

GEP-flode ar ett tillstand for hydrologisk regim som &ar
forenlig med uppnaendet av GEP for en
ytvattenférekomst som ar KMV, med hansyn till
forhallanden som ligger néra basta approximation av
ekologiskt kontinuum (CIS guidance no. 37, s. 132).
God ekologisk status.

Foérandringar i de hydromorfologiska férhallandena,
orsakat av fysiska férandringar i ytvattenforekomsten
(CIS guidance no. 37, s. 132).

Hydromorfologiska forbattringar som enligt 4 kap. 3 §
vattenforvaltningsférordningen ar nédvandiga for att
ytvattenférekomsten ska uppna GES. Dessa
forbattringar forutsatter genomférande av
aterstallandeatgarder som aterstaller naturliga
processer, till exempel ekologiska floden.

De hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna ar
konnektivitet, hydrologisk regim och morfologiskt
tillstdnd. En kvalitetsfaktor kan besté av en eller flera
parametrar och vara olika uppbyggda beroende pa om
de avser att bedoma kust, sjo eller vattendrag. De
hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna finns i de
hydromorfologiska bedémningsgrunderna i bilaga 3,
HMVFS 2019:25.

The hydrologic and geomorphic processes occurring
in water bodies (e.g., erosion, continuity of water,
sediment and wood fluxes, sediment transport,
hydrological regime,), considering temporal changes
and dynamics.

De hydrologiska och geomorfologiska processer som
forekommer i ytvattenférekomster (till exempel
erosion, vattnets kontinuum, transport av sediment
och dod ved, sedimenttransporter, hydrologisk regim),
med beaktande av tidsmassiga férandringar och
dynamik (CIS guidance no. 37, s. 133).

En grupp av ytvattenférekomster med likartade
hydromorfologiska processer och strukturer.
Hydromorfologisk typ utgor utgangspunkt for
bedémning av referensforhallandet (1 kap. 2 § HYMFS
2019:25).

Kvalitetskrav utgor olika krav pa kvalitet hos
ytvattenférekomsten sa som framgar av 4 kap.
vattenforvaltningsférordningen. Det ar forst nar
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Begrepp

Definition

Langsiktigt hallbar population

MaxEP
Miljéanpassade fléden

Miljokvalitetsnorm

Samhallsnyttig verksamhet

Samhallsviktig verksamhet

Aterstallandeatgarder

3 Bakgrund

vattenmyndigheten?® har beslutat, det vill siga faststallt
kvalitetskraven, som de blir bindande i form av
miljékvalitetsnormer.

Sjalvuppehallande populationer av vattentypspecifika
arter av vaxter eller djur vars tillstand langsiktigt kan
uppratthallas utan eller med begransad kontakt med
andra populationer av samma art.

Maximal ekologisk potential.

Miljdanpassade fléden ar en hydrologisk regim som ar
resultatet av en avvagning mellan vattennyttjandets
varde och behovet av ekologiska fléden for
ekosystemen. Miljdanpassade fléden beskriver
mangden, tidpunkten och kvaliteten pa vattenfléden
som kravs for att uppratthalla ekosystem i sétvatten
och flodmynningar, manniskors férsérjningsmojligheter
och valbefinnande som ar beroende av dessa
ekosystem (fran Brisbane-forklaringen 2007).
https://riversymposium.com/about/brisbane-
declaration/

Miljokvalitetsnormen for ytvatten utgor den ekologiska,
kemiska eller kvantitativa status eller ekologiska
potential som ska uppnas i en ytvattenforekomst efter
att vattenmyndigheten tillampat relevanta
bestammelser i vattenforvaltningsférordningen samt
Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter om
klassificering och miljokvalitetsnormer avseende
ytvatten (HVMFS 2019:25).

Mansklig verksamhet som &r att betrakta som nyttig
for samhallet. Inom ramen for denna vagledning ar
samhallsnyttig verksamhet de som finns uppraknade i
4 kap. 3 § b—f. Begreppet samhéllsnyttig verksamhet
ar overlappande men inte helt 6verensstdmmande
med begreppet Samhéllsviktig verksamhet.

Med samhallsviktig verksamhet avses verksamhet,
tjanst eller infrastruktur som uppratthaller eller
sakerstaller samhallsfunktioner som ar nédvandiga for
sambhallets grundlaggande behov, varden eller
sakerhet. | detta sammanhang ska verksamhet forstas
som ett vidare begrepp. Verksamhet, tjanst eller
infrastruktur inkluderar exempelvis aven anlaggningar,
processer, system och noder. Se
https://www.msb.se/sv/amnesomraden/krisberedskap-
-civilt-forsvar/samhallsviktig-verksamhet/vad-ar-
sambhallsviktig-verksamhet/

Atgérder som krévs for att aterstalla naturliga
processer och darmed uppna GES, till exempel
ekologiska fléden(CIS guidance no. 37, s. 134).

Nar vattenmyndigheten har forklarat en ytvattenforekomst som KMV behover
vattenmyndigheten definiera det kvalitetskrav som ska gilla for
ytvattenforekomsten, det vill sdga god ekologisk potential (GEP). For att kunna
gora detta maste vattenmyndigheten forst definiera ytvattenférekomstens
referensforhédllande, som bendmns maximal ekologisk potential (MaxEP).

3 Vid varje lansstyrelse som ar vattenmyndighet finns en vattendelegation som bland annat
tar beslut om miljékvalitetsnormer. Vattendelegationen ar att betrakta som
vattenmyndighetens beslutande organ. Se férordning (2017:868) med
lansstyrelseinstruktion och férordning (2017:872) om vattendelegationer.


https://riversymposium.com/about/brisbane-declaration/
https://riversymposium.com/about/brisbane-declaration/
https://www.msb.se/sv/amnesomraden/krisberedskap--civilt-forsvar/samhallsviktig-verksamhet/vad-ar-samhallsviktig-verksamhet/
https://www.msb.se/sv/amnesomraden/krisberedskap--civilt-forsvar/samhallsviktig-verksamhet/vad-ar-samhallsviktig-verksamhet/
https://www.msb.se/sv/amnesomraden/krisberedskap--civilt-forsvar/samhallsviktig-verksamhet/vad-ar-samhallsviktig-verksamhet/
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MaxEP motsvarar de hogsta ekologiska forhallanden for biologiska, fysikalisk-
kemiska och hydromorfologiska kvalitetsfaktorer som kan uppnas i den kraftigt
modifierade ytvattenforekomsten efter att den samhallsnyttiga verksamhetens#
behov har beaktats. Det kan innebara att MaxEP kan ligga mycket niara GES.
Efter MaxEP ar definierad ska vattenmyndigheten definiera GEP for KMV:t.
Nir det ar gjort maste vattenmyndigheten ta reda pa vad som ar
ytvattenférekomstens nuvarande tillstdnd genom att klassificera dess
nuvarande ekologiska potential.5

Den fysiska forandring som ett KMV genomgatt innebar att
ytvattenforekomsten forandrat utseende. I vissa fall i den omfattning att den
liknar en annan ytvattenkategori (det vill sdga sjo, vattendrag eller kustvatten)
an vad den naturligt en géng var. Till exempel kan ett magasin som skapats i ett
vattendrag gora att ytvattenforekomsten liknar en sjo istillet for ett vattendrag,
se Figur 1. Nar vattenmyndigheten bestimmer ekologisk potential ska
vattenmyndigheten darfor anvinda de kvalitetsfaktorer som ska tillampas for
den ytvattenkategori som ytvattenférekomsten i nulaget liknar mest.® Det finns
dven KMV som tidvis liknar en sjo och tidvis liknar ett vattendrag. Da far
vattenmyndigheten utga fran den ytvattenkategori som KMV:t liknar mest och
med langst varaktighet.

Fore

Figur 1. Figuren visar en ytvattenférekomst som &r ett vattendrag (Fore) dar ett magasin skapats (Efter).
Magasinet gor att ytvattenforekomsten liknar en sjo (Efter) istéllet for ett vattendrag (Fore).

Ekologisk potential bestims? utifran definitionerna i bilaga V'i
vattendirektivet och uttrycks som maximal, god, mdttlig, otillfredsstdllande
eller dalig. Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential ska detta
goras utifran bedomningsgrunderna for de biologiska, hydromorfologiska och
fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna som finns i bilaga 1—5 i HVMFS 2019:25.

4 Motsvarande galler milj6n i stort enligt 4 kap. 3 § 1 a) vattenforvaltningsférordningen.
5| Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter (HVMFS 2019:25) om klassificering och
miljdkvalitetsnormer avseende ytvatten anges hur ekologisk potential klassificeras for en
ytvattenférekomst.

8 For narmare beskrivning se avsnitt 4.3.1 i KMV-vagledningen.

7 Se 1 kap. 4 § vattenforvaltningsférordningen.
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Miljokvalitetsnormen (MKN) for KMV uttrycks sedan som GEP och ska
definiera det ekologiska tillstdnd som kan uppnas nar alla rimliga atgarder som
ekologiskt effektiva utifran ytvattenforekomstens fysiska karaktir och som inte
ger en betydande paverkan pa den samhaéllsnyttiga verksamheten eller miljon i
stort ir genomforda. Ekonomiskt rimliga atgéarder ska faststillas for varje
enskild ytvattenforekomst och vattenmyndigheten behéver definiera en
uppsittning av atgarder som bedoms vara rimliga for ytvattenférekomsten och
som inte medfor betydande negativ paverkan pa den samhallsnyttiga
verksamheten eller miljon i stort.

GEP motsvarar normalt inte en situation dar inga atgarder genomfors8. Det
ar mycket sannolikt att det alltid finns nagon eller nagra rimliga atgarder som
ekologiskt effektiva utifran ytvattenforekomstens fysiska karaktar, antingen for
att forbattra den ekologiska potentialen eller for att sdkerstilla att det inte sker
ytterligare forsamring.

Denna vigledning omfattar atta steg och leder till att GEP definieras utifran
den ekologiska status som rader nar alla rimliga atgirder ar genomforda.

8 Common Implementation Strategy, 2009: Workshop on Heavily Modified Water Bodies,
Brussels, 12-13 March 2009, Key conclusions, s.28.
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1 kap. 4 § vattenforvaltningsforordningen
Vid tillampning av denna férordning for kvaliteten pa ytvatten avses med

ekologisk potential: tillstandet hos en kraftigt modifierad eller konstgjord ytvattenfoérekomst, klassificerad i enlighet
med bilaga V i direktiv 2000/60/EG och uttryckt sdsom "maximal”, "god", "mattlig", "otillfredsstéllande" eller
"dalig".

2 kap. 6 § HVMFS 2019:25

Vattenmyndigheten ska vid klassificering av ekologisk potential fér en konstgjord eller kraftigt modifierad
ytvattenférekomst

—anvanda de kvalitetsfaktorer som ska tillampas for den ytvattenkategori som ytvattenférekomsten tilldelats i
enlighet med 8 g § Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter och allménna rad (HMVFS 2017:20) om
kartlaggning och analys av ytvatten enligt vattenforvaltningsférordningen (2004:660), och

— for varje ytvattenférekomst beskriva och definiera maximal, god, mattlig, ofillfredsstallande och dalig ekologisk
potential i enlighet med 1 kap. 4 § vattenforvaltningsférordningen (2004:660) och 7 och 8 §§ i detta kapitel.
Resultatet ska dokumenteras enligt 12 § i detta kapitel.

2 kap. 7 § HVMFS 2019:25

Vattenmyndigheten ska for varje ytvattenforekomst som forklarats som konstgjord eller kraftigt modifierad utifran
biologiska kvalitetsfaktorer enligt aktuell ytvattenkategori underbygga tillhérande bedémningar med uppgifter om
— maximal ekologisk potential, det vill sdga ytvattenférekomstens referensférhallande,

—vad som ar god ekologisk potential for ytvattenférekomsten, och

— ytvattenférekomstens nuvarande ekologiska potential.

Resultatet ska dokumenteras enligt 12 § i detta kapitel.

2 kap. 8 § HVMFS 2019:25

Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de biologiska, hydromorfologiska och fysikalisk-
kemiska kvalitetsfaktorer ska detta géras utifran beddmningsgrunderna i bilaga 1-5 for den ytvattenkategori som
den konstgjorda eller kraftigt modifierade ytvattenférekomsten bast stammer éverens med.

Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de kvalitetsfaktorer som inte bedéms vara paverkade
av en ytvattenforekomsts konstgjorda eller kraftigt modifierade karaktar ska den klass for status som framgar i
bilaga 1-5 for den bedémda kvalitetsfaktorns status ersattas med motsvarande klass for potential enligt féljande
— hdg status motsvarar maximal potential,

— god status motsvarar god potential,

— méttlig status motsvarar mattlig potential,

— ofillfredsstéllande status motsvarar otillfredsstallande potential, och

— dalig status motsvarar dalig potential.

Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de kvalitetsfaktorer som bedéms vara paverkade av
en ytvattenforekomsts konstgjorda eller kraftigt modifierade karaktar ska klassen som framgar i bilaga 1-5 fér den
beddmda kvalitetsfaktorns status ersattas med motsvarande klass fér potential enligt foljande

— maximal potential motsvarar de hogsta ekologiska forhallanden som kan uppnas,

— god potential motsvarar latta forandringar jamfért med de ekologiska férhallanden som foreligger vid maximal
potential,

— mattlig potential motsvarar mattliga férandringar jamfort med de ekologiska férhallanden som foreligger vid
maximal potential,

— otillfredsstallande potential motsvarar stora férandringar jamfért med de ekologiska férhallanden som foreligger
vid maximal potential, och

— dalig potential motsvarar allvarliga forandringar jamfért med de ekologiska férhallanden som féreligger vid
maximal potential.

Dessa forhallanden far uppskattas genom en expertbeddémning enligt 10 § i detta kapitel.

Resultatet ska dokumenteras enligt 12 § i detta kapitel.
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4 Qvergripande om att definiera
ekologisk potential

Metoden att definiera MaxEP och GEP for en ytvattenférekomst som ar
forklarad som kraftigt modifierad, ar en stegvis process som bestar sammanlagt
av atta steg, D1 till D8. Stegen innefattar bedomningar som underléttas av att
vattenmyndigheten har med sig information fran tidigare férvaltningscykler
och fran KMV-forklarandet. Stegen sammanfattas kort i Ruta 1 och lite mer
utvecklat i Ruta 2 och Ruta 3. Se avsnitt 5 for en detaljerad beskrivning av steg D1
till D8.

Ruta 1. Kort sammanfattning av steg D1 till D8.

D1) Bekrafta narmast jamférbara ytvattenkategori med tillhérande kvalitetsfaktorer.
D2) Bestam de forbattringsatgarder som kravs for att uppna MaxgP.

1) Identifiera samtliga forbattringsatgarder som ar relevanta for de
hydromorfologiska férandringarna och som ar ekologiskt effektiva utifran
ytvattenforekomstens fysiska karaktar.

2) Uteslut forbattringsatgarder med betydande negativ paverkan pa den
samhallsnyttiga verksamheten eller miljon i stort.

3) Valj ekologiskt den mest gynnsamma (kombination av) férbattringsatgarder
med beaktande av behovet av att sakerstélla basta approximation av
ekologiskt kontinuum.

D3) Bestam de hydromorfologiska forhallanden som rader fér MaxEP.

De hydromorfologiska férhallandena baseras pa effekter av forbattringsatgarder

och typ av ytvattenférekomst (det vill séga hydromorfologisk typ).

D4) Bestam de fysikalisk-kemiska forhallanden som rader for MaxEP, med beaktande
av narmast jamforbara typ av ytvattenférekomst.

De fysikalisk-kemiska férhallandena basera pa hydromorfologiska forhallanden, typ

av ytvattenférekomst (MaxEP) och effekter av forbattringsatgarder.

D5) Bestam de forhallanden for biologiska kvalitetsfaktorer som rader for MaxEP

Forhallandena for de biologiska kvalitetsfaktorerna for MaxEP ska baseras pa:

1) De hydromorfologiska forhallandena for MaxEP (steg D3).

2) Narmast jamférbara typ av ytvattenférekomst (steg D1).

3) De fysikalisk-kemiska forhallandena for MaxEP (steg D4).

D6) Bestam de forhallanden for biologiska kvalitetsfaktorer som rader fér GEP. med
hansyn till ekosystemets funktion.

D7) Bestam de forhallanden for hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorer som rader for GEP med hansyn till ekosystemets funktion.

D8) Identifiera forbattringsatgarder for GEP.
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Ruta 2. Utvecklad sammanfattning av steg D1 till D4.

D1) Bekrifta narmast jamforbara ytvattenkategori med tillhérande kvalitetsfaktorer

Detta steg inbegriperatt vattenmyndigheten bekréftar vilkken som ardenmestjamforbara
wattenkategorin(till exempelsjo, vattendrag eller kustvatten), som i allmanhet bér bestémmas fran
den ursprungliga vattenkategorin (det vill sdga fore forandringen). Om det ar nddvandigt att andra
kategorin pa grund av de fysiska férandringarna bor den mest jamférbara kategorin valjas. For till
exempel ett magasin som skapatsi ett tidigare vattendrag skulle den mest jamforbara
vattenkategorin vara ensjo. Om narmast jamforbara ytvattenkategori andras under aret, valj den
mest frekventa vattenkategorin.

D2) Bestam forbattringsatgarder for MaxEP

Detta steg inbegriper att vattenmyndigheten valjer férbattringsatgarder for att definiera MaxEP.
Atgarderna bér vara ekologiskt effektiva, relevanta for ytvattenférekomsten och de fysiska
férandringar som har gjorts och sakerstalla basta approximation av ekologiskt kontinuum.
Forbattringsatgardernakan valjas ur tillhérande atgardsbibliotek dar relevanta forbattringsatgarder
finns, (se bilaga xI-fil) pa grundval av information om ytvattenkategorin och yvattenférekomstens typ,
denfysiskaforandringens art, dess effekter pa de hydromorfologiska (och fysikalisk-kemiska)
kvalitetsfaktorerna och deras effekter pa de biologiska kvalitetsfaktorerna. Forbattringsatgarder som
har betydande negativ paverkan pa den samhallsnyttiga verksamheten eller miljon i stort utesluts
sedan. Nar atgarder som har betydande negativ paverkan har uteslutits maste den atgard eller
kombination avatgarder som ger den basta forbattringen identifieras, med hansyntill behovet avatt
sakerstalla basta approximation avekologiskt kontinuum.

D3) Bestam hydromorfologiska forhallanden for MaxEP

Bestammandet av hydromorfologiska forhallanden for MaxEP baseras pa de hydromorfologiska
forhallandena i ytvattenforekomsten som paverkas avde fysiska forandringarna. Dessa forandringar
arkopplade till den eller de samhallsnyttiga verksamheter och pa en uppskattning av effekterna av
forbattringsatgarderna (fér MaxEP) pa de hydromorfologiska forhallandena. De hydromorfologiska
forhallandena kan likna forhallandena for en annan typ jamfort med den naturliga
ytvattenférekomsten fore den fysiska férandringen. De hydromorfologiskaforhallanden som definieras
for MaxEP kan saledes anvandas for att identifiera eller bestdmma den narmaste jamforbara
vattenfoérekomsttypen, vilket framfor allt ar relevant for att definiera forhallandena fér MaxEP i fraga
om biologiska kvalitetsfaktorer och de fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer som paverkas av de
hydromorfologiska forhallandena.

D4) Bestam fysikalisk-kemiska forhallanden for MaxEP, med beaktande av ndrmast
jamforbara typ av ytvattenforekomst

De fysikalisk-kemiska forhallandena vid MaxEP beror bland annat pa de hydromorfologiska
forhallandena vid MaxEP och pa en uppskattning av effekterna av forbattringsatgarderna (for
MaxEP) pa fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer. Forfysikalisk-kemiskakvalitetsfaktorer arden
narmaste jamférbara yivattenférekomstens typi allmanhetdenursprungliganaturliga
vattenforekomstenforefysisk férandring. Fordefysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer som bedéms vara
paverkade av ytvattenférekomstens kraftigt modifierade karaktar ska potentialen bedémas utifran
narmast jamforbara naturliga typ av ytvattenférekomst eller kombinationer av typer av
ytvattenfdrekomster. Kraven for sarskilda férorenande @mnen (SFA) vid MaxEP &r desamma
som fér naturliga ytvattenférekomster.

11




145

146

147
148
149
150
151
152

Ruta 3. Utvecklad sammanfattning av steg D5 till D8.

D5) Bestam forhallanden for biologiska kvalitetsfaktorer for MaxEP
Vattenmyndigheten ska for MaxEP bestdamma férhallanden for de biologiska kvalitetsfaktorer
som anges enligt HVYMFS 2019:25 baserat pa:

1) De hydromorfologiska foérhallandena for MaxEP (steg D3).

2)  Narmast jamforbara typ av ytvattenférekomst (steg D1).

3)  De fysikalisk-kemiska forhallandena for MaxEP (steg D4).
Dessutom ska en uppskattning av vardena for de biologiska kvalitetsfaktorerna goras utifran de
biologiska bedémningsgrunderna. Nar vattenmyndigheten bestdmmer férhallanden for biologiska
kvalitetsfaktorer for MaxEP ar det ocksa viktigt att ta hansyn till kravet pa basta approximation av
ekologiskt kontinuum.

D6) Bestam forhallanden for biologiska kvalitetsfaktorer for GEP

GEP definierasi 1.2.5 i bilaga V till vattendirektivet som ett ekologiskt tillstand dar "vérdena f6r de
relevanta biologiska kvalitetsfaktorerna uppvisar létta féréndringar jamfért med de vérden som
foreligger vid MaxEP’. Nér det géller "latta forandringar” bor ett KMV félja samma principersomen
naturlig ytvattenférekomst och ettfungerande ekosystem ar en forutsattning for att en
ytvattenférekomst ska ha GEP. En |att férandring kan inte vara likvardig med en fullstéandig/tilifallig
avsaknad ellerkraftigforandring av de biologiska kvalitetsfaktorer som arrelevanta for den narmast
jamforbara vattenkategorin och typen av ytvattenférekomst (till exempel fisk i vattendrag). Léatta
forandringar av de biologiska kvalitetsfaktorerna maste fa stéd av motsvarande férhallanden hos
de hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna. Nar det galler ekologiskt
kontinuuminnebar”/&tt féréndring”att vattenmyndighetenbehdversakerstéallaforhallandensomligger
narabéasta approximation avekologiskt kontinuum (i stallet fér”bédsta approximation”).

D7 Bestam forhallanden for hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer
for GEP med héansyn till ekosystemets funktion

Detta steg innebar att vattenmyndigheten ska bestdmma férhallandena fér hydromorfologiska och
fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer for GEP. | detta maste de hydromorfologiska férhéllandena
Overensstammamed de biologiska varden som har faststallts for GEP. Nar det galler fysikalisk-kemiska
forhallanden ska samma varden uppnas som for GES for den ursprungliga naturliga
vattenférekomsttypen, utomom kvalitetsfaktorn paverkas avytvattenforekomstens vasentligt andrade
fysiska karaktar.

D8) Identifiera forbattringsatgarder for GEP

Forbattringsatgarder for GEP arde som kravs for att uppna de bestémda biologiska forhallandena
genom att férhallandena for relevanta hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna
for GEP forbattras. Enligt atgardsmetoden faststalls forbattringsatgarder for GEP genom att
eventuella forbattringsatgarder som endast leder till latta forandringar i de biologiska férhallandena
(enskilt eller i kombination) utesluts fran den uppsattning forbattringsatgarder som haridentifierats
for MaxEP.

Figur 2 pa sidan 15 visar ett flodesschema 6ver stegen som behovs for att
definiera MaxEP och GEP i syfte att forklara vilket mal som behover nés som
utgdngspunkt i det enskilda KMV:t. Flodesschemat visar tva lika metoder,
referensmetoden och dGtgdrdsmetoden som foljer tva skilda.® Bada metoderna
uppfyller kraven i vattenforvaltningsforordningen (och darmed

% Processen och stegen i denna vagledning foljer CIS Guidance Document No. 37.
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vattendirektivet) avseende klassificering av ekologisk potential och ska leda till
samma resultat, det vill siga samma ekologiska tillstand.

Flodesschemat ar relevant for alla ytvattenkategorier (vattendrag, sjoar och
kustvatten) och narmast jamférbara hydromorfologiska typ?°.
Vattenmyndigheten kan anvinda flodesschemat som en checklista for att
sikerstilla att alla nodviandiga bedomningar gors och relevanta atgiarder
identifieras for att forbattra alla relevanta och betydande miljokonsekvenser®'.
Flodesschemat ar indelat vertikalt i tre huvudkolumner:

e Biologiska kvalitetsfaktorer
e Hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer
e Forbattringsatgarder

Sjalva definierandet av GEP omfattar steg D6—D7—D8. Det innebar att GEP
sd smaningom definieras i frdga om férhallanden for biologiska,
hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer och
forbattringsatgiarder. Definitionen av GEP i biologiska termer stods av de
forhallanden som bestams med hjalp av de hydromorfologiska och fysikalisk-
kemiska kvalitetsfaktorerna. Enligt bada metoderna definieras GEP som de
biologiska forhallanden som forvdntas uppnds efter genomforande av
forbdttringsdatgdrderna, det vill siga prognosen for ekologiska effekter.

En ekologisk potential i en viss klass, till exempel GEP, kan innebira olika
ekologiska forhallanden i olika ytvattenforekomster. Detta beror pa de lokala
forhallandena i ytvattenforekomstens typ, karaktar och de relevanta
forbattringsatgardernas ekologiska nyttor. Dessutom beror den ekologiska
potentialen dven pa utformning och underhall av den fysiska forandringen
respektive utformning och drift av den samhallsnyttiga verksamheten som
ligger till grund for KMV:t. GEP innebar till exempel att en hamn efter att
forbattringsatgarder vidtagits dven fortsattningsvis ska kunna anviandas som en
hamn, en invallning ska fortfarande skydda mot 6versvimning. Samtidigt ska
det finnas forutsattning for att sikerstélla langsiktigt hallbara populationer av
djur och vaxter. Detta utvecklas i avsnitt xx.

0 Se Havs- och vattenmyndighetens végledning om hydromorfologiska typer
https://www.havochvatten.se/download/18.4705beb516f0bcf57ce1efe2/1600938095381/12
%20Hydromorfologiska%20typer.pdf.

11 3 kap. 1 § vattenforvaltningsférordningen med hanvisning till bilaga Il avsnitt 1.5 i
vattendirektivet.
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Biologiska KF

Forbattringsatgarder

Hydromorfologiska kvalitetsfaktorer
och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer

o D1) Identifiera narmast jamforbara ytvattenkategori med tillh6rande kvalitetsfaktorer

w
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Figur 2. Figuren visar ett flddesschema 6éver stegen som behdvs for att definiera MaxEP och GEP i syfte
att forklara vilket mal som behdver nas som utgangspunkt i det enskilda KMV:t. Flddesschemat visar tva
lika metoder, referensmetoden och atgdrdsmetoden som fdljer tva skilda. Vagen for referensmetoden ar
D1->D2->D3->D4->D5->D6->D7->D8 och vagen for atgdrdsmetoden ar
D1->D2[->D3->D4->D2]->D8->D7[->D6->D5]. | avsnitt 4.1och 4.2 samt Figur 3 pa sidan 16 och Figur 4
pa sidan 17 och beskrivs respektive vag mer utforligt.

4.1 Vagen for referensmetoden

For att kunna anvinda referensmetoden behover vattenmyndigheten ha
tillrackligt med information och kunskap fran den berorda
ytvattenforekomsten om
e Dbiologiska kvalitetsfaktorer,
¢ hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer,
e atgdrdsbiblioteket (se narmare xI-fil) samt
o formaga att forutsiaga effekterna av atgarderna.
Alla steg i flodesschemat i Figur 3 nedan maste foljas for att kraven'? ska vara
uppfyllda. Vagen for referensmetoden ar
D1>D2->D3>D4>D52>D6->D7>D8. Referensmetoden kan vara svar att
tillimpa direkt da det kan saknas underlag for att bestimma forhallandena for
de fysikalisk-kemiska och biologiska kvalitetsfaktorerna for
ytvattenférekomsten.

12 Det vill saga kraven i vattendirektivet och darmed vattenférvaltningsférordningen och
HVMFS 2019:25.
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Hydromorfologiska kvalitetsfaktorer Forbattringsatgarder

och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer

r " = ———— = = - D2) Identifiera
& D1) Identifiera narmast jamforbara ytvattenkategori med tillhérande kvalitetsfaktorer q forbattringsatgarder for MaxEP
= D3) Bestam hydromorfologiska forhallanden for ' I
> MaxEP
]
c
o D5) Bestdm v
= forhallanden for D4) Bestam fysikalisk-kemiska forhallanden for
£ biologiska MaxEP, med beaktande av narmast jamforbara typ
20
"5 kvalitetsfaktorer for av ytvattenforekomst
a MaxEP *
o
w
[V
>
3]
[ s m
o Eoliorhallandenion D7) Bestam forhallanden for hydromorfologiskaoch
=1 biologiska A y : o D8) Identifiera
= kvalitetsfaktorer for e f'{:,"';;','ft'l‘lI';ﬂ':;‘;gﬁ;{‘s"f‘:?k'ﬁg"frf"’ CEPmE 1o rbiitiringsatgéirder for GEP *
= GEP
@
o
20 Figur 3. Figuren visar ett flddesschema éver stegen som behdvs for att definiera MaxEP och GEP i syfte
20 att forklara vilket mal som behdéver nas som utgangspunkt i det enskilda KMV:t. Flédesschemat visar

209 vagen for referensmetoden som &ar D1->D2->D3->D4->D5->D6->D7->D8.

210 4.2 Vagen for atgardsmetoden

211 Som ett alternativ till referensmetoden kan vattenmyndigheten anvinda

212 atgirdsmetoden. Denna metod foreslas om det dnnu inte dr majligt for

213 vattenmyndigheten att bestimma forhallandena for MaxEP pa grund av brist
214 p& kunskap eller data fran den berorda ytvattenférekomsten.

215 Nir MaxEP bestiims bor vattenmyndigheten f6lja stegen D1 och D2 och dven
216 o3 jgenom stegen D3 och D4, i den man tillgangen till information om

217 hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer gor det mojligt.
218 Steg D4 leder darefter tillbaka till steg D2 och processen fortsatter fran steg D2
219 till steg D8 och steg D7. I &tgiirdsmetoden forutsitts sedan att forhallandena
220 for fysikalisk-kemiska och biologiska kvalitetsfaktorer ir de som bestims

221 utifrdn de forbittringsatgirder som bestims i steg D8. Vid anvindning av

222

atgardsmetoden ar viagen som vattenmyndigheten bor f6lja genom
223 flgdesschemat i Figur 4 nedan D1>D2[>D3->D4->D2]>D8->D7[>D6->Ds5].

224 Nir vattenmyndigheten anvinder dtgardsmetoden bor stegen D5 och D6
225  (bestimmande av biologiska forhallanden vid MaxEP och GEP) slutforas s&
226 gpart som tillracklig data och battre kunskap om det biologiska tillstdndet

227 alternativt kopplingarna mellan hydromorfologi och biologi blir tillgéingliga.
228 Foratt slutligt definiera GEP &r atgdrdsmetoden beroende av biologiska

229 beddmningsgrunder som ir kinsliga for hydromorfologiska forandringar och
230 Gvervakning av den ekologiska potentialen. Nir det saknas limpliga biologiska
231 bedémningsgrunder som ir kiinsliga for hydromorfologiska férandringar bor
232

vattenmyndighetens val av forbattringsatgarder vara forebyggande och
233 vattenmyndigheten kan behova dverviga fler atgirder tills det finns erforderligt
234 stod for att kunna undanta &tgirder frin MaxEP. Vattenmyndigheten kan dock
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preliminart eller tillfalligt definiera GEP med stod av expertbedomning?'3 av de
biologiska kvalitetsfaktorerna. Alla steg méste i slutindan ha genomforts for att
vara forenliga med kraven'4. Stegen kompletteras nir de uppgifter som behovs
for att beskriva aterstaende steg har tillkommit. Vattenmyndigheten bor se till
att fullfolja de aterstdende stegen genom att forbattra tillgangen till data och
kunskap om kopplingarna mellan hydromorfologi och biologi inklusive
forbattrade 6vervakningsdata.

Biologiska KF Hydromorfologiska kvalitetsfaktorer Forbattringsatgarder

och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer
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(=]

Figur:‘r. Figuren visar ett flddesschema 6ver stegen som behovs for att definiera MaxEP och GEP i syfte
att forklara vilket mal som behdéver nas som utgangspunkt i det enskilda KMV:t. Flédesschemat visar
vagen for atgdrdsmetoden som ar D1->D2[>D3->D4->D2]>D8->D7[->D6->D5].

4.3 Approximation av ekologiskt kontinuum

For att forsta vad som utgor kraven nir vattenmyndigheten faststéller
miljokvalitetsnormerna MaxEP respektive GEP ar det viktigt att kdnna till det
krav som foljer av vattendirektivet om att sikerstilla bdsta (for MaxEP) och
ndra bdsta (fér GEP) approximation av ekologiskt kontinuum.5

Med ekologiskt kontinuum avses rorelser av energi, material och organismer
i det akvatiska ekosystemet, se Figur 5 pa sidan 18. Med ett etablerat ekologiskt
kontinuum i det akvatiska ekosystemet gér det att sdakerstilla att livsmiljéerna
for typspecifika vattenlevande arter &r ssmmankopplade i tid och rum sé att
arterna kan fullborda sina livscykler. Vattenlevande arter, till exempel fisk och
bottenfauna, behover specifika livsmiljoer under olika stadier i sin livscykel.
Detta avser exempelvis reproduktion (lek- och uppvaxtomraden avseende fisk)

13 Expertbedémningen ska goras i enlighet med bestammelserna 2 kap. 10 § HVYMFS
2019:25.

"4 Det vill sdga kraven i vattendirektivet och darmed vattenférvaltningsférordningen och
HVMFS 2019:25.

15 Mer om ekologiskt kontinuum gér att hitta i EU-kommissionens rapport om
Biodiversity Strategy 2030 - Barrier Removal for River Restoration, European
Commission December 2021.
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men dven for att hitta foda, 6vervintra eller fa skydd. Att fa tillgéng till alla
dessa livsmiljoer vid ratt tidpunkt ar avgérande for 6verlevnaden och for att
sdkerstalla langsiktigt hallbara populationer.

Ett ekologiskt kontinuum ar ocksa nodvandigt for att bevara vattenlevande
arter pa lang sikt, sarskilt nir det giller den genetiska mangfalden. Genom att
arter kan migrera, 6kar mojligheterna till genetiskt utbyte mellan populationer
och inavel forhindras. Detta 6kar populationernas motstandskraft mot
fororeningar eller sjukdomar. Ekologiskt kontinuum kan férsamras eller
forstoras av barridrer som tvargaende eller langsgdende strukturer, till exempel
en kraftverksdamm eller ett erosionsskydd som paverkar det naturliga flodet av
sediment, organiskt material och organismer. Ekologiskt kontinuum kan ocksa
paverkas av forandringar i hydrologisk regim, inbegripet kraftigt minskat eller
inget flode. Aven kraftigt okade flodeshastigheter eller onaturligt 14ga fldden
kan paverka ekologiskt kontinuum om det hindrar vattenlevande arter (eller
nagot av deras livsstadier) att migrera. Aven forindring i morfologiskt tillstdnd
till f6ljd av exempelvis att bottenstrukturer tas bort eller strandkanter
forandras genom erosionsskydd kan péaverka ekologiskt kontinuum. Detta d&
det bade kan paverka mojligheten att migrera och att hitta lampliga lek- och
fortplantningsplatser.

Nyttan med ett ekologiskt kontinuum bér ses i stor skala och péa lang sikt.
Det ar darfor viktigt att i tidigt skede bestimma ett referensforhallande utifran
behovet av ekologiska strukturer och funktioner. Aterstillandet av naturliga
populationer som har férsvunnit kraver atgarder for att hantera all typ av
paverkan, och det kan ta tid att genomfora alla atgirder som behovs. Hansyn
behover ocksa tas till att aterhamtning och aterkolonisering av livsmiljéer for
vattenlevande arter i manga fall ar en 1ang process, sarskilt for arter med lang
livscykel.

icke-
modifierat
tillstand

Maodifierat
tillstand

Icke-modifierat ekologlskt
tillstand
=== Modifierat ekologiskt
tillstand
[ Barriar
—— Fysisk fdréndring

. —I— W Vegetation

Figur 5. Schematisk beskrivning av olika komponenter i ett ekologiskt kontinuum i modifierat och icke-
modifierat tillstand. De heldragna réda pilarna visar en opaverkad rérelse och de streckade roda pilarna
visar en paverkad rorelse. Med ekologiskt kontinuum avses rérelser av energi, material och organismer
i det akvatiska ekosystemet. Rorelserna i ett kontinuum sker i uppstroms och nedstroms riktning
(vattendrag <-> vattendrag), i sidled (vattendrag <-> svamplan) samt i djupled (vattendrag <>
grundvatten). Det sker aven ett temporalt kontinuum (6ver tid).
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For basta approximation av ekologiskt kontinuum ska alla atgarder 6vervigas
som kan minska eventuella hinder fér migration (av bland annat biota,
sediment och vatten) och som kan forbattra de livsmiljéer (bland annat
kvalitet, kvantitet och utbredning) som péverkas av de fysiska forandringarna.
Detta kan omfatta konnektivitet till grundvatten, sedimenttillgang eller
strandnéira zoner, strand- och tidvattenzoner samt en hallbar tillforsel av
lamplig sedimenttyp.® Vattenmyndigheten bor prioritera lampliga och
effektiva atgiarder som i betydande grad underlittar migration i bade
uppstroms och nedstroms riktning, migration i sidled av vattenlevande biota
samt atgarder for att sikerstilla lampliga sedimentférhallanden. Ekologiskt
kontinuum bor beaktas pa avrinningsomradesniva, medan atgarderna bor
vidtas pa lokal niva.

4.4 Basta approximation av ekologiskt
kontinuum i relation till MaxEP och GEP

Som ett led i att definiera MaxEP maéste beaktas bdsta approximation av
ekologiskt kontinuum. Begreppet innebar att forhallandena ligger sa nara ett
ostort ekologiskt tillstind som mojligt. De forhallanden som ligger ndrmast ett
ekologiskt oforandrat tillstind omnamns i direktivets normativa definitioner av
MaxEP7. Definitionerna ska tolkas som ett krav pa att sdkerstilla;
e migration av fisk och andra vattenlevande djur,
o tillgang till lampliga sediment for deras livsmiljoer (inbegripet lek- och
fortplantningsomraden) och
¢ lamplig sedimenttransport for att siakerstélla dessa livsmiljoers
langsiktiga hallbarhet.

En ytvattenforekomst kan endast ha GEP om férhallanden som ligger nira
béasta approximation uppnas. Las vidare om ndra bdsta approximation i avsnitt
o-Fel! Hittar inte referenskilla..

Nar det géller basta approximation av ekologiskt kontinuum och de atgarder
som behover vidtas, bor féljande beaktas:

o Finns det en ekologisk nytta med eller ett ekologiskt behov av att
aterstilla konnektiviteten av vatten, sediment, naringsdmnen, material
eller organismer pa grund av att en fiskart som lever i en sjo och som har
sina lekomraden i vattendrag uppstroms eller nedstréms?

o Finns det en ekologisk nytta med eller ett ekologiskt behov av att
aterstilla konnektiviteten frén sjon till vattendraget eller vattendragen
uppstroms eller nedstroms, for att sikerstalla att de andra
ytvattenforekomsterna uppstroms eller nedstroms kan uppna sina
kvalitetskrav? Behover till exempel fisk kunna vandra genom magasinet
for att ta sig till vattendraget uppstroms for lek och nedstroms till sina
uppviaxtomraden?

16 Jfr definitionen av hydromorfologiska faktorer for maximal ekologisk potential i Bilaga V
avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.

17 Bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.
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Notera att sdrskild hansyn for uppstréms och nedstrém vandring for al ska
alltid tas i de omraden élen funnits naturligt.

5 Steg for ekologisk potential

Ekologisk potential definieras'® utifran bilaga V i vattendirektivet och uttrycks
som maximal, god, mattlig, otillfredsstdllande eller dalig (Tabell 1). Nar
vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de biologiska,
hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer ska detta goras
utifran gillande bedomningsgrunder.’® Tabell 2 dterger definition av ekologisk
potential i enlighet med bilaga V i vattendirektivet.

Tabell 1 Oversiktlig beskrivning av ekologisk potential i enlighet med 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25. Se
avsnitt 5.5 for mer information om klassgranser for ekologisk potential.

Klass

Kvalitetsfaktorer som inte
bedoms vara paverkade av
en ytvattenforekomsts
konstgjorda eller kraftigt

modifierade karaktiar

Kvalitetsfaktorer som
bedoms vara paverkade av
en ytvattenforekomsts
konstgjorda eller kraftigt

modifierade karaktir

Maximal potential

Hog status

De hogsta ekologiska

forhéllanden som kan uppnas

God potential

God status

Litta fordndringar jaimfort med
de ekologiska forhallanden som
foreligger vid maximal

potential

Mittlig potential

Mittlig status

Mittliga fordndringar jamfort
med de ekologiska
forhallanden som foreligger vid

maximal potential

Otillfredsstillande potential

Otillfredsstéllande status

Stora forandringar jamfort
med de ekologiska
forhallanden som foreligger vid

maximal potential

Délig potential

Délig status

Allvarliga forandringar jamfort
med de ekologiska
forhallanden som foreligger vid

maximal potential

8 Se 1 kap. 4 § vattenforvaltningsforordningen.

19 Se bilaga 1-5 i HYMFS 2019:25.
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Tabell 2. Tabellen motsvarar Tabell 1.2.5 Definition av maximal, god och mattlig ekologisk potential férkraftigt modifierade eller konstgjorda vattenforekomster som finns i bilaga V i

vattendirektivet.

Faktorer Maximal ekologisk potential God ekologisk potential Miéttlig ekologisk potential
Biologiska \Vardena for de relevanta biologiska Vardena for de relevanta biologiska Vardena for de relevanta biologiska
kvalitetsfaktorer lkvalitetsfaktorerna aterspeglar s langt det &r  |kvalitetsfaktorerna uppvisar latta fordndringar  |kvalitetsfaktorerna uppvisar méttliga
mojligt de virden som géller for den ndrmast jadmfort med de virden som foreligger vid forandringar jamfort med de virden som
jamforbara typen av ytvattenforekomst, givet de jmaximal ekologisk potential. foreligger vid maximal ekologisk potential.
fysikaliska forhéllanden som beror pa Dessa varden ar vasentligt mer paverkade dn de
vattenforekomstens konstgjorda eller kraftigt som foreligger vid god kvalitet.
forandrade karakteristika.
Hydromorfologiska [De hydromorfologiska férhéllandena IForhallanden som gor att de véarden for bio- [Forhallanden som gor att de varden for
faktorer Gverensstaimmer med att den enda paverkan pd |logiska kvalitetsfaktorer som har angivits ovan  |biologiska kvalitetsfaktorer som har angivits

ytvattenférekomsten &r den som harror fran
vattenforekomstens konstgjorda eller kraftigt
fforandrade karakteristika efter det att alla
lindrande &tgérder har vidtagits s att det
sdkerstills att forhallandena i praktiken ligger
narmast ett ekologiskt oforandrat tillstdnd,
sarskilt i friga om migrerande fauna och
lldmpliga lek- och fortplantningsplatser.

kan uppnés.

ovan kan uppnas.

Fysikalisk-kemiska
faktorer

Allméanna
forhéllanden

De fysikalisk-kemiska faktorerna motsvarar helt
eller néstan helt de opaverkade férhallanden som|
rader for den typ av ytvattenforekomst som ar
narmast jamforbar med den berérda konstgjorda
eller kraftigt modifierade forekomsten.
Koncentrationen av naringsimnen ligger inom
det intervall som normalt rdder vid sa- dana
opaverkade forhallanden.

\Vardena for temperatur, syrebalans och pH
motsvarar dem som vid opéverkade forhél
landen rader for den typ av ytvattenférekomst
som dr narmast jamforbar med den berérda
lkonstgjorda eller kraftigt modifierade
forekomsten.

Vardena for de fysikalisk-kemiska faktorerna
ligger inom de intervall som har faststillts for att
ekosystemets funktion skall sikerstéllas och for
att de biologiska kvalitetsfaktorer som har
angivits ovan skall uppnés.

Vardena for temperatur och pH ligger inte
utanfor de intervall som har faststillts for att
ekosystemets funktion skall sikerstillas och for
att de biologiska kvalitetsfaktorer som har
langivits ovan skall uppnas.

Koncentrationerna av naringsdmnen overstiger
inte de nivier som har faststéllts for att
ekosystemets funktion skall sikerstéllas och for
att de biologiska kvalitetsfaktorer som har
angivits ovan skall uppnés.

[Férhéllanden som gor att de véirden for
biologiska kvalitetsfaktorer som har angivits
ovan kan uppnas.
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Faktorer

Maximal ekologisk potential

God ekologisk potential

Mattlig ekologisk potential

Sarskilda syntetiska
fororenande &mnen

Koncentrationer néra noll och dtminstone lagre
dn gransen for upptickt vid anvdandning av den

mest avancerade analysteknik som r i allmént

bruk.

Koncentrationer som inte Gverstiger de normer
som uppréttats i enlighet med det forfarande
som beskrivs i avsnitt 1.2.6, utan att detta
paverkar tillampningen av direktiv 91/ 414/EEG
och direktiv 98/8/EG. (< egs)

[Férhéllanden som gor att de véirden for
biologiska kvalitetsfaktorer som har angivits
ovan kan uppnaés.

Sarskilda icke-
syntetiska
fororenande &mnen

Koncentrationerna ligger inom det intervall som
vid opaverkade forhéllanden normalt ra- der for
den typ av ytvattenforekomst som dr narmast
jamforbar med den berorda konst- gjorda eller
kraftigt modifierade forekomsten

(bakgrundsnivéer = bgl).

Koncentrationer som inte Gverstiger de nor- mer
som uppréttats i enlighet med det for- farande
som beskrivs i avsnitt 1.2.6 (1) utan att detta
paverkar tillampningen av direktiv 91/414/EEG
och direktiv 98/8/EG. (< eqs)

IForhallanden som gor att de véarden for bio-
logiska kvalitetsfaktorer som har angivits ovan
kan uppnés.
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5.1 D1) Bekrafta narmast jamforbara
ytvattenkategori med tillhrande
kvalitetsfaktorer

Vid KMV forklarandet2°© identifierade?! vattenmyndigheten den
ytvattenkategori som ytvattenforekomsten ar narmast jamforbar med. I detta
steg ska vattenmyndigheten bekrifta att den bedomningen stimmer. Val av
ytvattenkategori avgor vilka kvalitetsfaktorer som framover ska anvindas nir
MaxEP och GEP bestdms. Detta steg resulterar i att vattenmyndigheten ska
vilja de kvalitetsfaktorer som giller f6r den ytvattenkategori som KMV:t mest
liknar. Nar ett KMV tidvis liknar en sjo och tidvis liknar ett vattendrag far vilja
de kvalitetsfaktorer som giller for den ytvattenkategori som KMV:t liknar mest
och som har langst varaktighet. Ett exempel utgors av ett stort magasin som
skapats genom uppdamning av ett vattendrag. Uppddmningen har lett till att
det skett en forandring i ytvattenforekomstens ytvattenkategori fran vattendrag
till sj6. Da ska de biologiska kvalitetsfaktorerna (till exempel fisk) for
ytvattenkategorin sjo anviandas istéillet for motsvarande for vattendrag, nar
vattenmyndigheten identifierar och beskriver MaxEP och GEP.

Om de faktiska férhéllandena i aktuell ytvattenférekomst kan konstateras
ligga mellan olika ytvattenkategorier, bor vattenmyndigheten beakta bada
kategorierna vid definitionen av ekologisk potential. I sddana fall kan det till
och med vara lampligt att vattenmyndigheten anvinder bedomningsgrunder
for olika kvalitetsfaktorer for olika ytvattenkategorier. En hydromorfologisk
bedomningsgrund for sjoar skulle till exempel vara mest lamplig for att
beskriva de hydromorfologiska forhéllandena vid ekologisk potential, medan
biologiska bedomningsgrunder for vattendrag (till exempel for fisk) skulle
kunna ge storst tillforlitlighet i bedomningen av biologiska kvalitetsfaktorer.

5.2 D2) Bestam forbattringsatgarder for MaxEP

I detta steg ska vattenmyndigheten bestimma vilka forbattringsatgarder som
behovs for att definiera MaxEP. Aven omfattningen av forbéttringsitgirderna
behover bedomas. Atgirderna bor vara ekologiskt effektiva och relevanta for
ytvattenforekomsten och de fysiska forandringar som har gjorts samt
sdkerstilla basta approximation av ekologiskt kontinuum. Vattenmyndigheten
bor utgé ifran nedan tre delsteg:

e Bestam forbattringsatgiarder som ar relevanta for de hydromorfologiska
forandringarna och som ar ekologiskt effektiva utifran
ytvattenforekomstens fysiska karaktar (stegD2.1).

e Uteslut forbattringsatgarder med betydande negativ paverkan pa miljon i
stort eller den samhallsnyttiga verksamheten (steg D2.2).

20 For narmare beskrivning se avsnitt xxx i KMV-véagledningen.

21 Jfr 8 g § HVMFS 2017:20. Fér narmare beskrivning se avsnitt xxx i KMV-vagledningen.
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e Vilj de ekologiskt mest gynnsamma (kombination av) forbattringsatgarder
med beaktande av behovet av att sakerstilla basta approximation av
ekologiskt kontinuum, se avsnitt 4.3—4.4 om ekologiskt kontinuum. (steg
D2.3).

Forbattringsatgiarder kan uteslutas fran MaxEP (och GEP) av foljande skal:

e Forbattringsatgidrden ar inte relevant for typen av ytvattenforekomst, de
hydromorfologiska forandringarna eller de hydromorfologiska
konsekvenser som leder till att ytvattenforekomstens ekologiska status inte
ar god (se avsnitt 5.2.1).

e Forbattringsatgiarden ar inte ekologiskt effektiv eller ger inte tillrackliga
ekologiska fordelar i ytvattenforekomstens eller ytvattenforekomsternas
fysiska omgivning, till exempel en fiskviag men det finns brist pa naturliga
lek- och uppvaxtomraden uppstroms (se avsnitt 5.2.1).

e Forbattringsatgiarden har betydande negativ paverkan pa miljon i stort
och en eller flera samhallsnyttiga verksamheter (se avsnitt 5.2.2).

I avsnitt 5.2.1—5.2.3 nedan forklaras mer i detalj delsteg D2.1—D2.3 vilka méaste

beaktas for att faststélla den samlade uppsittningen av forbattringsatgarder for

att bestimma MaxEP.

5.2.1 D2.1) Bestam forbattringsatgarder som ar relevanta for de
hydromorfologiska forandringarna och som ar ekologiskt
effektiva utifran ytvattenforekomstens fysiska karaktar

I delsteg D2.1) ska vattenmyndigheten definiera de forbattringsatgiarder som
ger basta mojliga forbattring givet de fysiska forhallanden som beror pa
ytvattenforekomstens visentligt &ndrade fysiska karaktir. For vattenkraften
skulle det till exempel betyda alla de atgarder som ar mgjliga samtidigt som
ytvattenforekomstens vasentligt &ndrade karaktér bibehalls sé att virden
sasom reglerkraft och energi kan bibehéllas. Med stod av atgardsbiblioteket (se
bilaga xI-fil) och nedan sex moment kan vattenmyndigheten vilja ut limpliga
forbattringsatgarder. Syftet med forbattringsatgiarderna ar att astadkomma de
forbattringar i de biologiska respektive hydromorfologiska och fysikalisk-
kemiska kvalitetsfaktorerna som krévs for det aktuella KMV:t.

1. Bekrifta den fysiska forandringens typ (P, paverkan).

2. Bedom vilka hydromorfologiska kvalitetsfaktorer som direkt eller indirekt
har dndrats (paverkats negativt) till f6ljd av den fysiska férandringen och
hur de har paverkats (S, tillstand).

3. Bedom om eventuella fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer har paverkats
negativt antingen direkt genom den fysiska forandringen eller indirekt till
foljd av forandringar av ytvattenforekomstens hydromorfologiska karaktar
(S, tillstdnd).
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4. Faststill vilka biologiska kvalitetsfaktorer som har paverkats negativt och
hur, inklusive eventuella mera omfattande konsekvenser for ekologisk
funktion, sdsom ekosystemtjianster22 (I, miljokonsekvens).

5. Bestdm typiska och specifika forbattringsatgiarder for den berorda fysiska
forandringen som, var for sig eller i kombination, kan bidra till en
forbattring av ytvattenforekomstens tillstand. (R, respons).

6. Utvardera mojliga forbattringsatgarder for att definiera MaxEP och GEP.

Nedan foljer en utvecklad beskrivning av momenten

5.2.1.1 1. Bekréfta den fysiska féréndringens typ (P, paverkan)

Det forsta momentet vid anvindning av atgardsbiblioteket dr att bekrifta den
fysiska forandringen typ (paverkan) som orsakat ytvattenforekomstens
vasentligt andrade fysiska karaktir. Alla exempel pa fysiska forandringar i
atgirdsbiblioteket kan vara orsaker till en ytvattenforekomsts visentligt
andrade karaktar och att den forklarats som KMV. I de flesta fall ar det typen
av fysisk forandring (till exempel ratning) snarare dn miljon i stort eller den
samhaéllsnyttiga verksamheten (till exempel jordbruk) i sig som forandrar
ytvattenforekomstens fysiska karaktar.

Det kan till exempel kravas en férdamning for att maojliggora
vattenforsorjning eller sjofart. Det ar férdamningen som forandrar
ytvattenforekomstens fysiska karaktar, inte sjalva vattenuttaget eller sjofarten.
Ett annat exempel ar en ytvattenférekomst som rétats och fordjupats for att
mojliggora dranering, sjofart eller 6verforing av vatten. I detta fall ar det
ratningen och fordjupningen som férandrar ytvattenforekomstens fysiska
karaktar pa ett vasentligt satt. Ytterligare exempel ar vallar som byggs eller hojs
for att uppfylla behov av skydd mot 6versvimning eller vattenlagring. Da ar det
sjilva vallen som forandrar ytvattenforekomstens fysiska karaktar pa ett
vasentligt satt. Effekter av paverkan pa de hydromorfologiska
kvalitetsfaktorerna och i forlangningen pa de biologiska kvalitetsfaktorerna
kommer darfor att bero pa den fysiska forandringens typ. Tva exempel ges i
Exempel 1 nedan.

Exempel 1. Tva exempel pa fysiska forandringars paverkan pa hydromorfologiska och biologiska
kvalitetsfaktorer.

22 Har anvands begreppet ekosystemtjanster som en allmén benamning som &ven innefattar
olika typer av varor och tjanster som ekosystemen levererar.
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En fordamning i ett vattendrag paverkar vanligtvis konnektiviteten* for biota och sediment. En annan
viktig effekt ar minskad flodeshastighet (som ar en del av hydrologisk regim*) som i sin tur innebar en
férandring i sedimentsammansattning och bottenstruktur. Bottenfauna** ar mycket kansliga for
effekterna av dessa forandringar men aven fisk** paverkas i hég grad (till exempel genom en
minskning och férsamring av arters naturliga livsmiljer eller genom att fordamningen ar ett
vandringshinder). Aven makrofyter*** paverkas kraftigt (till exempel genom den minskade
flodeshastigheten som leder till forandringar i tathet och férekomst av arter). Strandomradets struktur
och djup paverkas ocksa av en férddamning och en minskad flddeshastighet. Det kan ocksa
férekomma indirekta konsekvenser for fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer (till exempel hégre
vattentemperatur till foljd av minskad flédeshastighet och minskad beskuggning). En sammantagen
foljd av dessa konsekvenser av férandringar i hydromorfologi ar att ytvattenférekomstens ekologiska
status inte ar god.

En fordjupning av ett vattendrag andrar dess hydromorfologiska egenskaper. | detta fall paverkas
sarskilt variation i djup och bottenstruktur. Det kan dock ocksa uppsta effekter pa andra
hydromorfologiska kvalitetsfaktorer. Sadana fysiska férandringar ytvattenférekomstens bottenstruktur
leder vanligtvis till forandringar hos bottenfauna och kiselalger samt i makrofyter och fisksamhallen.

* Hydromorfologisk kvalitetsfaktor, bilaga 3 i HYMFS 2019:25.

** Biologisk kvalitetsfaktor, bilaga 1 i HYMFS 2019:25.

*** Sverige har i dagslédget ingen bedémningsgrund eller systematisk 6vervakning av kvalitetsfaktorn makrofyter i
vattendrag déa kvalitetsfaktorn kiselalger visat sig vara en fér svenska férhallanden béttre indikator pa férandringar
i vattendragens vattenkvalitet. Enligt vagledning fér interkalibreringsarbetet (IC Guidance N14, 2011) har
medlemsldnderna mdjlighet att vélja att évervaka en av dessa parametrar.

De forbattringsatgarder som kravs for att forbattra de ekologiska
forhallandena i en ytvattenforekomst som férklarats som KMV behéver inte
vara specifikt kopplade till miljon i stort eller den samhallsnyttiga verksamhet
som ligger till grund for KMV. Snarare bor forbattringsatgarder, i den
utstrackning det ar mojligt, syfta till att minska effekten av eller korrigera
forandringar i ytvattenforekomstens fysiska karaktar sé att de berorda
biologiska kvalitetsfaktorernas naturliga dterhdmtning frimjas. Om detta inte
ar majligt bor forbattringsatgarder syfta till att pa annat sétt efterlikna
naturliga ekologiska funktioner och strukturer, till exempel genom att skapa
artificiella rev om tidigare rev har tagits bort.

I Exempel 2 nedan aterges tva exempel pa hur forbattringsatgarder ar
kopplade till ytvattenforekomstens dndrade fysiska karaktar snarare an till
miljon i stort eller den samhéllsnyttiga verksamheten. Den dndrade fysiska
karaktaren hos ett KMV avgor vilka forbattringsatgiarder som ar relevanta att
beakta nar MaxEP definieras.

Exempel 2. Tva exempel pa hur forbattringsatgarder ar relaterade till typ av andrad fysisk karaktar hos
ytvattenférekomsten snarare an till miljon i stort eller den samhallsnyttiga verksamheten.
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Oavsett vilken typ av miljén i stort eller samhéllsnyttig verksamhet som ligger till grund
for att en ytvattenférekomst ar forklarad som KMV kan nagon typ av fiskpassageldsning
kravas om nagon konstruktion sasom en férdamning hindrar uppstréms fiskpassage (till
exempel omldp eller teknisk fiskpassage) och nedstroms fiskpassage (till exempel
fingaller fér avledning och omlép eller teknisk fiskpassage). Atgarder for att forbattra
flodet av bade vatten (till exempel ekologiska floden) och sediment (till exempel
forbipassage av sediment) kan ocksa behdvas tillsammans med atgarder for att férbattra
strand- och bottenhabitat. | vissa situationer ar det ocksa relevant att faststélla om
konstruktionen i sig kan féréandras eller skétas annorlunda fér att minska dess negativa
effekter pa vattenekosystemet. Ett sddant exempel kan vara att konstruera en dppning i
ett befintligt 6versvamningsskydd, vilket gor att vattnet kan éversvdmma ett omrade som
anvands for bete. Naturlig avsattning av sediment sker pa betesmarken och omradet
erhaller karaktaren av ett svdmplan.

Pa samma satt, oavsett grund fér KMV, ar det mindre viktigt om en ytvattenférekomst
har invallats for att forbattra dversvamningsskyddet eller for att méjliggora sjofart eller
jordbruksanvandning nar vattenmyndigheten dvervager mojliga forbattringsatgarder. Det
ar den fysiska férandringens karaktar som ar av betydelse. Om bottenlevande djur,
fiskar eller vattenvaxter har skadats av invallningen behdver anvandningen av mjuk
teknik (till exempel vegetation, natursten) snarare &n hard teknik (till exempel betong)
Overvagas samtidigt som livsmiljder skapas eller férbattras nagon annanstans i
ytvattenforekomsten (till exempel i bakvatten eller genom att minska invallningen). Detta
oavsett syfte med invallningen. Beroende pa de séarskilda omsténdigheterna kan det
aven finnas skal att omkonstruera invallningen eller dvervaga artificiell sedimenttillforsel.

En ytvattenforekomst kan ha blivit fysiskt forandrad pa flera olika sitt och

till foljd av flera samhaéllsnyttiga verksamheter. Den kan till exempel ha ratats
och fordjupats till férman for sjofart och samtidigt vara paverkad av en damm
som mojliggor korttidsreglering av ett vattenkraftverk, vilket leder till flera
olika typer av paverkan (se exemplet i Figur 6). Vattenmyndigheten bor i de
fallen bestamma de enskilda samhallsnyttiga verksamheternas paverkan var for
sig med hjilp av tabellerna i atgiardsbiblioteket. Darefter kan de sammanstillas.

Nar vattenmyndigheten anviander tabellerna i atgiardsbiblioteket bor det

beaktas att beskrivningarna i kolumnen med rubriken "Den befintliga fysiska
forandringens typ” inte ar uttémmande, utan representerar de vanligaste
typerna av fysiska ingrepp som péaverkar en ytvattenférekomst pa ett
karakteristiskt satt. Tva exempel pa paverkan, det vill sdga den befintliga
fysiska forandringens typ:

Strandkantsstabiliserande strukturer som anvands for att gora
vattendragsfarans kanter hard i en stadsmiljo, betongkanter i
hamnomraden och traspont som har anlagts for att forhindra erosion eller
for att skydda mot 6versvimningar har alla samma egenskaper i den
bemarkelsen att de bildar en lodrat yta av vattendragsfarans kant.
Dammanldggningar med eller utan regleringsanordningar som anlagts
tvarsover vattendraget paverkar flodet och stor konnektiviteten.
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Figur 6. Utdrag fran atgardsbiblioteket med exempel for vatten i 6vergangszoner? och kustvatten:
Miljén i stort och samhalisnyttig verksamhet samt fysiska forandringar.

5.2.1.2 2-3. Effekter pa hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorer (S, tillstand)

Nésta tvA moment &r att forstd hur ytvattenforekomstens tillstdnd har
paverkats av den fysiska forandringen. Detta gors genom att
vattenmyndigheten bedomer de hydromorfologiska (och i forekommande fall
fysikalisk-kemiska?#4) kvalitetsfaktorerna som direkt eller indirekt har
paverkats till foljd av en eller flera fysiska forandringar.

Tabellerna i atgardsbiblioteket (se exemplet i Figur 7) visar hur vanligt det &r
for bade hydromorfologiska respektive fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer att
de direkt eller indirekt paverkas av den fysiska forandringen pa
ytvattenforekomstniva. Detta illustreras genom att det gors atskillnad mellan
effekter som [++] alltid eller vanligtvis uppstar, de som uppstar [+] ibland, och
de som [o] sdllan eller aldrig uppstar.

23 Sverige har i dagslaget inte nagra ytvattenférekomster i Gvergangszon.

24 Forandringar i fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer dr endast relevanta for identifiering av
forbattringsatgarder for MaxEP och GEP om férandringen orsakas av eller hanger samman med de
identifierade andringarna i hydromorfologi. Om till exempel en férdndring i koncentrationen av
naringsamnen eller av deras miljokonsekvenser (till exempel 6kad 6vergddning) ar resultatet av att
vatten dams upp till f6ljd av en fordamning ar detta nagot som behover beaktas. Om en forandring i
naringsamneskoncentrationerna ar resultatet av ett 6kat utslapp i ytvattenforekomsten ar detta
emellertid en fraga som ska hanteras med atgarder i atgardsprogrammet, inte genom
forbattringsatgarder for GEP.
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De typiska situationer som presenteras i tabellerna i atgardsbiblioteket kan
anvandas nir det saknas detaljerad hydromorfologisk eller fysikalisk-kemisk
information for ytvattenforekomsten. I de flesta fall behover
vattenmyndigheten dock ha tillgéng till information som har samlats in under
exempelvis klassificeringsforfarandet eller genom 6vervakning. Resultat fran
egenkontrollen kan i enskilda fall vara avgorande for att gora en bra
bedomning.

Oavsett vilken metod som anvands for att faststélla effekterna av den fysiska
forandringen péa de hydromorfologiska eller fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorerna kan det i vissa fall uppsta situationer nir
vattenmyndigheten behover gora mer specifika 6verviaganden. Nedan foljer
nagra exempel:

e Nar det faststills om hydrologiska férandringar avseende kvantitet och
dynamik for vattenflode har paverkats av andringen kan det uppsté
behov att skilja mellan effekterna for kvantitet och effekterna for
dynamik (och genom att ange ++, + eller 0) pa effekterna for kvantitet
respektive dynamik.

e Indirekta effekter kan ibland vara viktigare an direkta effekter (till
exempel kan bottenerosion nedstroms vara en betydande indirekt
effekt om en struktur stor sedimenttransporten).

o Overmiittnad av kvive som kan leda till dykarsjuka hos fisk nedstréms
utflodeskanalen i vattenkraftverk med stor fallh6jd.

e Temperaturférandringar sdsom kallare vatten under sommaren (som
leder till minskad fisktillvaxt) och varmare vatten under vintern (som
leder till 6kad metabolism, fiskdodlighet och brist pa istacke i
vattendrag)2s.

¢ De hydromorfologiska typerna ar ocksa ett stod for att bedéma hur
kanslig ytvattenforekomsten ar for fysisk paverkan. Samma
paverkanstryck med samma styrka kan fa helt olika effekter beroende
pa vilken hydromorfologisk typ som forekommer.

25 Miljoatgarder i vattenkraftverk. Havs- och vattenmyndighetens rapport 2015:26.
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PRESSURE Paverkan STATE Tillstdnd (hydromorfologisk, fysikalisk-kemiskt tillstand)
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Figur 7. Exempel fran atgardsbiblioteket for vatten i dvergangszoner och kustvatten: Fysiska
forandringar och effekter pa hydromorfologiska eller fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer.

5.2.1.3 4. Effekter pa biologiska kvalitetsfaktorer (I, miljokonsekvens)

Det fjairde momentet &r att forsté effekterna pa de biologiska
kvalitetsfaktorerna.

Atgirdsbiblioteket anger sannolikheten for att de konstaterade
forandringarna hos de hydromorfologiska eller fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorerna ska leda till direkta eller indirekta skadliga effekter pa var
och en av de biologiska kvalitetsfaktorerna (se exemplet i Figur 8). Det gors
genom att [++] betyder stor eller mdttlig sannolikhet och [+] betyder ldg
sannolikhet.

Det finns ocksa en kort beskrivning av de typiska konsekvenserna for
ekologin. Detta ar relevant eftersom det belyser ndgra av de mer komplexa
sambanden och systemets formaga att upprétthélla ekosystemtjanster.

Pa vilket satt hydromorfologiska forandringar (och i forekommande fall
forandringar i fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer) har paverkat de biologiska
kvalitetsfaktorerna i KMV:t framgar generellt av klassificerings- eller
overvakningsresultaten. Vattenmyndigheten bor darfor vid nagot skede
kontrollera de typiska effekter som anges i atgardsbiblioteket mot de
(6vervakningsbaserade) data eller underlagen. Betydelsen av den uppmitta
effekten i varje enskilt fall bor kvantifieras eller registreras i enlighet med detta.
Som tidigare ndmnts kan resultat fran verksamhetsutovarnas egenkontroll
avseende hydrologisk regim och morfologiskt tillstdnd vara avgorande for en
bra bedomning.

I fall dar data saknas eller underlagen ar bristfalliga kommer de typiska
miljokonsekvenser som identifieras i dtgardsbiblioteket att ge en bild av hur
péaverkan kan ha inverkat pa ekosystemet fore den fysiska férandringen. Det i
sin tur gor det mojligt att bedoma det sannolika behovet av
forbattringsatgarder for att definiera MaxEP och GEP och som behover vidtas
for att uppna GEP.
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582 Figur 8. Utdrag fran atgardsbiblioteket med exempel for vatten i 6vergangszoner och kustvatten:
583 Fysiska férandringar och effekter pa hydromorfologiska eller fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer och

584 effekter pa biologiska kvalitetsfaktorer.

585 5.2.1.4 5. Potentiella relevanta atgéarder (R, respons)

586  Niista moment ir att identifiera potentiella relevanta forbattringsatgarder.

587 Nir férandringens karaktir (paverkan), effekterna p& hydromorfologiska och
588  fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer (tillstand) och foljderna for de biologiska
589  kvalitetsfaktorerna (miljokonsekvenser) har faststallts, bor vattenmyndigheten
590 ta fram en forteckning 6ver potentiellt limpliga forbittringsatgirder. Dessa

991 forbittringsitgirder behovs for att definiera MaxEP och GEP. Det kommer i
592 senare skede visa sig om dessa, eller liknande, forbéttringsatgirder redan ir pa
593  plats och ger 6nskad effekt. Om s inte ér fallet behéver forbittringsatgirderna
994 vidtas for att ytvattenférekomsten ska uppni GEP.

595 o Atgirdsbiblioteket innehéller grupper av forbéttringsatgirder som

596 vattenmyndigheten bér anvinda som utgingspunkt vid

597 bedomningen av definitionen av MaxEP och GEP och som har till

598 syfte att hantera specifika fysiska forandringar. Vissa

599 forbattringsatgarder ar endast anviandbara for att hantera en specifik

600 typ av paverkan (meandring ska till exempel i regel endast overvigas

201 om en ytvattenférekomst har ratats eller kanaliserats) medan andra
02

ar mer generellt tillimpliga.2® Atgirder for att forbittra livsmiljoer

26 Halleraker m.fl., Working Group ECOSTAT report on common understanding of using
mitigation measures for reaching Good Ecological Potential for heavily modified water
bodies — Part 1: Paverkade av vattenlagring; EUR 28413; doi:10.2760/649695.

— Vartia m.fl., WG ECOSTAT report on common understanding of using mitigation measures
for reaching Good Ecological Potential for Heavily Modified Water Bodies, EUR 29132 EN,
Europeiska unionens publikationsbyra, Luxemburg, 2018, ISBN 978-92-79-80305-5,
doi:10.2760/444293, JRC110959.

— Bussettini m.fl., Working Group ECOSTAT report on common understanding of using
mitigation measures for reaching Good Ecological Potential for heavily modified water
bodies — Part 2: Impacted by flood protection structures, EUR 29131 EN; Europeiska
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och sedimentregimen &r tva sddana allmidnna atgéarder.
Forbattringsatgiarderna i atgardsbiblioteket utgor basta praxis,
sarskilt for vattendrag och kustvatten. Forbattringsatgarder for sjoar
kommer dock med tiden att behova forbattras och uppdateras.

For varje typ av fysisk forandring anger atgardsbiblioteket typiska och
vanligt forekommande atgardsgrupper och om atgiardsgruppen [++] alltid eller
vanligtvis; [+] ibland eller [o] sdllan eller aldrig anses minska effekterna av
den fysiska férdandringen i fraga. (se exemplet i Figur 9).

PRESSURE Paverkan RESPONSE Respons (Atgirdsgrupper)
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Figur 9. Exempel fran atgardsbiblioteket for vatten i 6vergangszoner och kustvatten: Fysiska
forandringar och potentiellt relevanta forbattringsatgarder (atgardsgrupper).

I atgardsbiblioteket finns dven listade atgardsgrupperna inklusive exempel
pa sérskilda atgirder som ingar i respektive grupp (se exemplet i Figur 10).
Vattenmyndigheten och ldnsstyrelsen som arbetar med att definiera ekologisk
potential bor kédnna till dtgarderna som ingar i atgardsgrupperna. Listorna med
atgardsgrupper utgor ett stodjande verktyg i arbetet och 6kar forstaelsen for
bredden pa tillgéngliga dtgiarder. Vattenmyndigheten bor darfor 6vervaga ett
brett spektrum av potentiellt tillgédngliga atgarder for att astadkomma de
nodvéandiga ekologiska forbattringarna.

unionens publikationsbyra, Luxemburg, 2018, ISBN 978-92-79-80290-4,
doi:10.2760/875939, JRC110957

— Rapport fran workshop om miljdatgarder for anvandning av inre vattenvagar for sjofart,
den 29-30 juni 2017, Bryssel.
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Atgardsgrupper Exempel pa sdrskilda atgarder fér att na GEP

Utplacering av block, artificiella rev mm som nya habitat eller
Forbattra morfologiska och/eller mangfald av habitat pa |alternativa habitat for biota

havsbotten Vagbrytare, pirar eller strandparallella 6-kostruktioner for att
skapa djupvariation eller exponerade eller skyddade miljcer.
Lokalt hallbara urgrdvningar och férdjupningar

Rehabilitering av habitat

Ateransluta laglanta sankmarker (poldrar)

Aterskapa tidvattenmiljéer

Restaurering, rehabilitering eller aterskapa intertidala |Utplantering av vegetation, t ex i planteringskorgar

eller grunda habitat Forbattra livsmiljoer i backar eller bakvatten

Vagbrytare, strandparallella 6ar eller liknande for att skapa
skyddade forhallanden som framjar tidvattenrorelser
Kompensationsatgarder t ex lekmiljoer for fisk

Figur 10. Utdrag fran atgardsbiblioteket med exempel for vatten i Gvergangszoner och kustvatten:
Exempel pa sarskilda atgarder inom atgardsgrupper.

Listorna med atgardsgrupper och sirskilda atgarder i biblioteket ar inte
heltackande utan det kan finnas andra atgarder som kan vara relevanta. Det
kan finnas alternativa eller lokalt lampligare alternativ som kan ge ett liknande
resultat i friga om ekologisk férbattring och definition av ekologisk potential.

I valet av potentiella forbattringsatgiarder bor vattenmyndigheten inrikta sig
pé sddana som ér relevanta for de hydromorfologiska fordndringarna och som
ar ekologiskt effektiva for den specifika ytvattenférekomsten. I Exempel 3
beskrivs innebdrden av “relevanta” och “ekologiskt effektiva”
forbattringsatgarder narmare.

Exempel 3. Val av relevanta och ekologiskt effektiva forbattringsatgarder
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Valet av potentiella forbattringsatgarder som ar relevanta for hydromorfologiska
foérandringar och som ar ekologiskt effektiva for den specifika ytvattenférekomsten eller
de specifika vattenforekomsterna bor ta hansyn till foljande:

e Ytvattenférekomstens naturliga hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska
karaktar.

e Andra egenskaper hos ytvattenforekomsten eller ytvattenforekomsterna som ar
relevanta for biota, till exempel typ av fisksamhalle, sediment (till exempel
grovt, fint) och livsmiljder (till exempel hydromorfologisk typ).

e Om atgarden ar 1amplig for att hantera de befintliga ekologiska konsekvenserna
och ger ekologisk férdel. Atgérder som inte medfér ekologiska fordelar bér inte
beaktas.

Exempel: Aterkoppling av bifléden &r vanligtvis en relevant forbattringsatgéard for att
aterstalla ekologiskt kontinuum i vattendrag. Om det inte finns nagra bifléden som kan
aterkopplas i ett KMV ar atgarden inte relevant i just den ytvattenforekomsten.

Exempel: Konnektiviten ar vanligtvis relevant, for all biota som migrerar, for den berérda
ytvattenforekomsten och for ytvattenférekomster uppstréms eller nedstroms. Om det inte
finns nagra betydande ekologiska fordelar av atgarder som aterstaller konnektiviteten
kan konnektivitetsatgarder uteslutas fran valet av potentiella forbattringsatgarder for
MaxEP.

Jamfor aven avgorande fran Mark- och miljoéverdomstolen (M 8897-19) dar framgar att
krav pa fiskvag kan stallas bade utifran 2 kap. 3 § miljébalken och miljokvalitetsnormer
trots férekomst av invasiva arter. ”Villkor om fiskvéag for uppstrémsvandring vid kraftverk.
Prévningen har avsett en vattenférekomst som &r klassad till mattlig status baserat pa
en expertbeddédmning av den biologiska kvalitetsfaktorn fisk, vilken i sin tur baserats pa
att kvalitetsfaktorn konnektivitet ar klassad till dalig status beroende pa vandringshinder
fér fisk. MOD har bedémt fragan om fiskvég utifrén férutséttningen att det finns
signalkréftor nedstréms kraftverket och flodkréftor uppstréms. MOD har ansett att
férekomsten av flodkréfta uppstréms inte inneburit att de funnits férutséttningar att
frénga de krav som féljer av 2 kap 3 § miljébalken och miljékvalitetsnormerna for vatten.
MOD har dérfér férenat tillstandet med villkor om fiskvég fér uppstrémsvandring.”

Nar vattenmyndigheten i detta moment véljer forbattringséatgarder som bade
ar relevanta for de sarskilda hydromorfologiska forandringarna och ekologiskt
effektiva i relation till den specifika ytvattenforekomsten eller
ytvattenforekomsterna ar det en del i att bestimma MaxEP.
Vattenmyndigheten ska alltsd inte i detta skede gora ndgon bedémning av
atgiardens praktiska genomforbarhet. Den bedomningen kommer in i ett senare
skede nar vattenmyndigheten utreder ifall det finns skil att besluta om
undantag, till exempel mindre strangt krav for att atgarden ar omojlig att
genomfora.

Vattenmyndigheten bor aven beakta intilliggande ytvattenforekomster néar
forbattringsatgarder valjs ut. Om den effekt som behover forbattras direkt eller
indirekt?” omfattar eller beror hydrologisk regim, fiskvandring,

27 Direkta effekter kan uppsta genom uppférande av ett hinder eller fysisk borttagning av
livsmiljoer genom muddring. Indirekta effekter pa livsmiljder kan uppsta till foljd aven
férandring i hydromorfologiska processer — férdjupning eller utvidgning kan till exempel 6ka
eller minska flédeshastigheten, vilket i sin tur gér miljon mindre lamplig fér vissa arter eller
leder till forandrade sedimenteringsmonster eller erosion, som indirekt andrar livsmiljétypen
lokalt.
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sedimenttransport?? eller liknande ekologiska eller hydromorfologiska
processer utanfor ytvattenforekomstens grans, bor valet av atgiarder ta hansyn
till behovet av att uppritthélla och forbattra dessa processer dven utanfor
ytvattenforekomstens grans.

Till exempel kan atgarder for att uppratthalla konnektivitet for fisk véljas
nar vattenmyndigheten definierar MaxEP och GEP for en ytvattenforekomst.
Detta eftersom sddana atgiarder behovs for att dterstilla forbindelsen med
ytvattenférekomster uppstréms och nedstromes.

Ett annat exempel giller sediment. Om forbattringen av ett kustnira
rekryteringsomrade for fisk kraver tillforsel av sediment, kan det vara att
foredra att andra en vagbrytare uppstroms. Detta for att underldtta den
naturliga och langsiktiga forflyttningen av sediment langs kusten, snarare dn
att utvinna och transportera material frin en killa som ar nedstroms.

Nir vattenmyndigheten anviander atgardsbiblioteket kan det vara
nodvandigt att valja forbattringsatgarder som inte ar direkt kopplade till de
fysiska forandringarna i ytvattenforekomsten eller som tillhor forteckningen
over atgarder for en annan ytvattenkategori. Exempel: Figur 11 nedan visar ett
vattendrag som ar indelat i flera ytvattenforekomster varav en ar uppdamd.
Den uppdamda ytvattenférekomsten ar forklarad som KMV av kategorin
vattendrag men dess planform liknar en sj6. Uppstroms och nedstroms
damningsomradet finns naturliga ytvattenforekomster av kategorin vattendrag.
Dessa ytvattenforekomster behover ocksa beaktas avseende den ursprungliga
hydromorfologiska typen for KMV:t nir en ytvattenforekomst férklaras som
KMV och niar MaxEP och GEP. For att sakerstilla att kvalitetskravet GES kan
foljas for dessa ytvattenforekomster kan ytterligare forsiktighetsatgiarder
behova beaktas. Ekologiskt kontinuum (till exempel tillgéng till 1ampliga
habitat respektive mgjlighet att migrera) maste ocksa sakerstillas for de
typspecifika fiskarterna i nedstréms och uppstroms naturliga
ytvattenforekomster. I detta sammanhang ar det relevant att pAminna om
kravet pa att forklarande av KMV inte permanent far hindra eller aventyra
uppndendet av kvalitetskraven i andra ytvattenforekomster inom samma
avrinningsdistrikt. Forklarandet av KMV maéste dven vara férenligt med
genomforandet av gemenskapens ovriga miljolagstiftning.29 En forutsattning ar
ocksa att ytvattenforekomsterna har avgriansats korrekt.3° Ett magasin kan till
exempel inte omfatta langre fritt strommande vattendragsstrackor, med
undantag for korta strackor (till exempel upp till 1 km). Ett enskilt KMV kan
alltsa inte vara en blandning av olika vattenkategorier.

28 Sedimenttransport ar férutsattning for att uppréatthalla habitat som &r lampliga lek- och
fortplantningsplatser.

29 Se 4 kap. 16 § vattenforvaltningsférordningen och avsnitt 3.1.3 i Havs- och
vattenmyndighetens vagledning om KMV.

30 Se Havs- och vattenmyndighetens féreskrifter och allmanna rad (HVMFS 2017:20) om
kartlaggning och analys av ytvatten enligt vattenférvaltningsférordningen (2004:660). Jfr
aven i Havs- och vattenmyndighetens vagledning om KMV och CIS Guidance document no.
2.
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Figur 11. Andring av vattendrag till sj6 och forbindelser med uppstréms och nedstréms
vattendragsstrackor. Notera att vattendragen uppstroms och nedstréms ocksa kan vara KMV, men utgor
separata ytvattenférekomster.

5.2.1.5 Utvérdera mdjliga férbéattringsatgérder for att definiera
MaxEP och GEP

Det sjitte och sista momentet ar att utvardera majliga forbattringsatgarder for
att definiera MaxEP och GEP. Det innebar att vattenmyndigheten behover
skilja mellan forbattringséatgarder for att definiera MaxEP och GEP och
aterstillandeatgirder for att uppna GES. De mdjliga forbattringsatgarder som
beaktas vid definition av MaxEP och GEP och riktas mot effekterna av
hydromorfologisk paverkan, kan i stort sett vara desamma som de atgarder
som kan bidra till att nd GES (dock inte i samma omfattning). Malet att
aterstilla naturliga hydromorfologiska processer i syfte att nd GES har dock
redan uteslutits nar ytvattenforekomsten forklarats som KMV. Detta eftersom
det skulle innebara betydande negativ paverkan pa miljon i stort, pa den
samhaéllsnyttiga verksamheten, eller bada. Darfor behover fullstandiga
aterstillandedtgarder (till exempel avlagsnande av en fordimning,
oversvamningsskydd eller vagbrytare for att underlitta aterstéllande av
naturliga processer) inte betraktas som forbattringsatgarder vid definition av
GEP. I stillet maste vattenmyndigheten 6verviga hela skalan av atgarder som
ar relevanta i forhallande till KMV:ts narmast jamforbara vattenkategori och
typ av ytvattenforekomst. Dessa ska syfta till att aterstélla de naturliga
hydromorfologiska processerna sa langt det ar majligt alternativt aterstélla den
ekologiska funktionen sa langt det dr mojligt med hansyn tagen till att
atgarderna ar anpassade till de forutsattningar som géller for KMV:t.
Exempel: I exemplet ovan (Figur 11 pa sidan 37) med en uppdéamning (det vill
sdga en forandring av ett rinnande tillstand till ett mer stillastaende) kan
forbattringsatgarder s som faunapassager med vattendragskaraktiar och
skapande av livsmiljoer 1angt upp i uppdamningsomradet avsevart forbattra
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situationen. Forbéttringsétgdrderna kommer dock inte vara tillrackliga for att
helt uppna de vattendragsforhallanden som behovs for att uppna GES.

I ménga fall kan dessutom en atgiards omfattning eller ambitionsniva och en
kombination av atgarder vara det som skiljer mellan atgarder for att uppna
GES och atgarder for att definiera och uppnéa GEP.

Exempel: Nir det giller aterstillandedtgiarder som ror vattenflode finns det
flodeskomponenter som definierar ekologiskt flode, det vill sdga det flode som
kravs att uppna GES. Dessa flodeskomponenter omfattar storleken av flodet,
dess frekvens och varaktighet, tidpunkten for flodet och flodets
forandringshastighet. Uppnéendet av GEP ar kopplat till minskad storlek pa
dessa flodeskomponenter (miljoanpassat flodet) dn vad som kravs for att
uppnd GES. Darfor kommer valet av forbattringsatgiarder for GEP att bero pa
det tillgdngliga flodet. Det kan ockséa kréavas en del vatten for att uppna GEP
som stodjer forbattringar i biologin med hansyn taget till forhallanden som
ligger nara basta approximation av ekologiskt kontinuum (GEP-flode).

5.2.2 D2.2) Uteslut eller dndra utformning pa
forbattringsatgarder med betydande negativ paverkan pa
miljon i stort eller en samhallsnyttig verksamhet®'

I delsteg D2.2) ska vattenmyndigheten utesluta eller &ndra utformning pa de
forbattringsatgarder i den forsta forteckningen som har betydande negativ
paverkan pa miljon i stort eller en samhéllsnyttig verksamhet. Det vill saga de
forbattringsatgarder som ensamt eller i kombination leder till att
ytvattenforekomstens visentligt &ndrade fysiska karaktar forbattras i den
omfattningen att GES kan uppnas. Det dr viktigt att vattenmyndigheten (med
stod fran centrala myndigheter) faststiller nir en negativ paverkan ar
betydande, eftersom det kan paverka ambitionsnivan for ekologiska
forbattringar och med vilken omfattning atgiarder behover vidtas. Om
vattenmyndigheten utesluter atgiarder pa grund av betydande negativ paverkan
pa miljon i stort eller pa en samhallsnyttig verksamhet, bor det goras for den
niva av specifika forbattringsatgarder som ingar i en av de atgdrdsgrupper som
finns i atgardsbiblioteket. Hela atgardsgrupper bor inte uteslutas, eftersom det
i sé fall inte skulle ga att differentiera dtgarderna fran fall till fall (till exempel i
frdga om vissa vattenmangder i vattensystemet).

Vattenmyndigheten bor beakta nedan fem punkter for att uppna en
transparant och tydlig process for bedomning av betydande negativ paverkan.
All n6dvandig information bor redan finnas fran KMV-forklarandet men vissa
delar kan behdva preciseras.

5.2.2.1 Punkt 1: Ange typ av miljén i stort respektive samhéllsnyttig
verksamhet

Vilken typ av samhaillsnyttig verksamhet som avses kan i vissa fall vara tydlig
(till exempel lagring av vatten for kraftproduktion). I andra fall kan det kravas
ytterligare fortydliganden (till exempel for urban miljo) eller en tydligare

31 Jfr avsnitt 5.4.4.2 Exclude or redesign measures that have a significant adverse effect on
use or wider environment (Sub-step B2) CIS Guidance Document No. 37.



759 definition av tillimpningsomradet (till exempel for miljon i stort). Se avsnitt xx
760 | KMV-viigledningen.

761 5.2.2.2 Punkt 2: Ange nyttan med miljén i stort respektive den
762 samhéllsnyttiga verksamheten

763 Det ir viktigt att kdnna till den specifika samhallsnyttan med miljon i stort
764 respektive de olika samhallsnyttiga verksamheterna (el- eller reglerkraft). Se
765  avsnittxxi KMV-vigledningen.

766 5.2.2.3 Punkt 3: Ange vilka typer av negativ paverkan som
767 férbéattringsatgéarderna kan fa fér miljén i stort och de
768 samhéllsnyttiga verksamheterna

769 Negativ paverkan pa miljon i stort respektive pa de samhallsnyttiga

770 verksamheterna, kan omfatta forluster av viktiga nyttor (till exempel

771 Gversvimningsskydd, drinering, farbarhet eller rekreation) eller

772 produktionsforluster (till exempel fran vattenkraft eller jordbruksprodukter).
773 Se avsnitt xx i KMV-viigledningen.

774 Exempel pa typer av negativ paverkan som atgarder kan fa for
775 samhillsnyttiga verksamheter finns i Tabell 3.
776

777 Tabell 3. Exempel pa negativ paverkan som atgarder kan fa fér samhallsnyttiga verksamheter.

Typer av allmin negativ paverkan av Exempel pa negativ paverkan av forbattringsatgirder avseende specifika

férbattringsatgarder pa samhallsnyttig samhallsnyttigalverksamheter

verksamhet

Produktionsbortfall . Lagring for vattenkraft: Forlust av elproduktion

. Jordbruk: Minskning av jord- och skogsbruksproduktion

Risk for sakerheten for den samhalisnyttiga . Lagring for vattenkraft: Betydande risk for regional eller

verksamheten nationell energitrygghet
e Llagring for vattenforsorjning: Minskad forsorjningstrygghet,
aven for sjofart
. Jordbruk: Risker for en tryggad livsmedelsférsorjning
Risker for sakerhet, halsa och e  Oversvimningsskydd: Okad risk fér dversvimning i
samhalleligt valbefinnande narliggande omraden
. Sjofart: Konsekvenser for sakerheten vid
kommersiell/rekreationsinriktad och militar sjéfart
Socioekonomiska effekter med méatbara e All anvandning: Forlust av arbetstillfdllen/sysselsattning,
konsekvenser for den allmanna valfarden forlust av inkomster for den offentliga sektorn (dartill knutna

skatter)

) Jordbruk: Konsekvenser for en levande landsbygd.

Effekter pa minskade utslépp av e  Lagring for vattenkraft: Okade utsldpp nar en del av
vaxthusgaser vattenkraftsproduktionen ersatts med konventionell energi
. Sjofart: Ytterligare utslapp fran tonnage som flyttats till andra

transportmedel, sarskilt vag- eller lufttransporter
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5.2.2.4 Punkt 4: Ange i vilken skala/grad bedémningen av
betydande negativ paverkan pa miljén i stort respektive
samhéllsnyttig verksamhet gjorts.

Vattenmyndigheten bor (med stod fran centrala myndigheter) bryta ner den
bedomning av betydande negativ paverkan som &r gjord pa nationell niva (till
exempel antal TWh eller hektar jordbruksmark) till betydande negativ
péaverkan pa en mindre geografisk skala (till exempel HARO-vardens3? eller
klustergrupper) i syfte att kunna géra bedomningen pa lokal niva. Detta beror
pa att en dtgird, med hansyn till de lokala forhallandena, kan ha betydande
negativ paverkan pé en plats, men inte pa en annan.

Bedomningen péa lokal niva har dock inte nagot samband med en enskilds
personliga intresse eller ett enskilt foretags privata intressen utan ska kopplas
till ett bredare allmént intresse (till exempel trygg elforsorjning for invanare
eller ett visst samhille). Det dr dessutom nodviandigt att se till att samma
utgéngspunkt anvinds for bedomningen av betydande negativ paverkan for
olika anviandare. Annars skulle fall dar forbattringsatgiarder redan har vidtagits
vara missgynnade. Vattenmyndigheten bor anvinda de metoder och
bedomningar Havs- och vattenmyndigheten tagit fram enskilt eller i samarbete
med andra centrala myndigheter.

Exempel: Jamforelse mellan tva olika vattenuttag fran ett vattendrag. Det
forsta uttaget baseras pa ett gammalt tillstind, dar det ar tillatet att ta ut allt
vatten och det inte finns nagon skyldighet att sakerstilla ett visst flode i
vattendraget. Det andra uttaget baseras pa ett nyare tillstdnd som innehéller ett
modernt miljokrav pa ett minimiflode i vattendraget. Detta flode ar dock inte
tillrackligt for att uppna GES. Kravet pa att tillhandahalla ett ekologiskt flode
for att uppna GES skulle leda till att produktionsbortfallet for det forsta uttaget
skulle bli mycket storre (till exempel 20 %) dn for det andra uttaget (till
exempel 5 %). Det skulle vara till stor nackdel for det andra uttaget (som redan
har ett modernt miljokrav pa minimiflode) om produktionsforlusten f6r det
forsta uttaget bedoms vara betydande och det bedoms som obetydligt for det
andra. Darfor bor produktionsforlusten i detta fall inte knytas till ndgon
sarskild uttagsverksamhet, utan till den ekonomiska sektorn och till effekterna
pa regional eller nationell niva.

Vattenmyndigheten behover vidare ta hansyn till hela avrinningsomradet
nir beslut fattas om betydelsen av den negativa paverkan. I synnerhet kan en
atgird ha en negativ paverkan pa en samhallsnyttig verksamhet pa en viss plats
i avrinningsomradet men samtidigt ha en positiv effekt pd samma typ av
samhallsnyttig verksamhet pa en annan plats i avrinningsomradet, till exempel
rekreation eller fiske.

Se avsnitt xx i KMV-vagledningen.

32 Varden pa huvudavrinningsomradesniva.
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5.2.2.5 Punkt 5: Bekréfta vad som ar betydande och vad som inte &r
betydande negativ paverkan for varje viktig typ av negativ
paverkan

Slutligen behéver vattenmyndigheten vara sdker pa nir en negativ paverkan
blir en betydande negativ paverkan. Denna grins ir i regel redan definierad av
vattenmyndigheten sjilv eller av centrala myndigheter. Se avsnitt 8.2 i KMV-
vagledningen.

Exempel: Hur ska till exempel en niva av betydande negativa paverkan pa
mindre dn 5 % av den arliga produktionen av el jimféras med en naturlig
variation i den arliga produktionen pa 5—10 %? Naturlig variation innebar att
torra ar innebar en viss energiforlust och darfor bor alla former av minskning
av produktionen av energi (baslastproduktion) inte automatiskt betraktas som
betydande negativ paverkan.

I vissa fall kan skillnaden mellan ingen negativ pdverkan och betydande
negativ pdverkan vara forhallandevis liten, till exempel vid
oversvamningsskydd mot 100-arsfloden eller reglerkraft.

Vattenmyndigheten (med st6d fran centrala myndigheter) behover i vissa fall
ta fram kriterier alternativt gransvarden for bedomning om huruvida
forbattringsatgarderna som sammanstillts i delsteg D2.2 skulle ha en
betydande (eller inte betydande) paverkan pa miljon i stort eller den
samhillsnyttiga verksamheten. Detta ar viktigt for att skapa en klar och 6ppen
process vid faststillande av MaxEP33. Kriterierna alternativt griansviardena
behover spegla effekterna pé de olika nyttor som miljon i stort eller den
samhaillsnyttiga verksamheten ger. Flera kriterier eller gransviarden kan till
exempel behova anvandas for samma samhéllsnyttiga verksamhet i stillet for
ett enda kriterium eller gransvirde.

5.2.2.6 Overgripande frégor

De forbattringsatgarder som vattenmyndigheten bedomer kommer att behovas
for att uppna GEP bor inte heller negativt paverka annan samhallsnyttig
verksambhet eller miljon i stort som tidigare ndmnts.

Exempel: Atgiirder som vattenmyndigheten bedomer kommer att behévas
for att uppna GEP i en ytvattenfoérekomst som péaverkas av
oversvamningsskydd skulle dven kunna paverka sjofarten (och dess sikerhet).
Exempelvis kan en atgird vara att ta bort 6versvaimningsskyddet i syfte att
aterskapa kontakten mellan vattendraget och dess svimplan for att uppna GEP.
Om vattenflodet andras kan detta leda till en forskjutning av huvudfaran eller
att den generellt blir grundare, vilket i bada fallen kan fa betydande
konsekvenser for sjosdkerheten.

Foljande alternativa situationer skulle kunna bli aktuella nar
vattenmyndigheten ska bedoma betydande negativ paverkan pa mer dn en av
miljon i stort och en samhdllsnyttig verksamhet:

33 JRC technical report on common understanding of using mitigation measures for reaching Good
Ecological Potential for heavily modified water bodies(2016).
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* Nar det finns flera samhdallsnyttiga verksamheter respektive miljon i stort
och effekten av forbattringsatgarderna pa nagon av dessa ar betydande ska
betydande negativ paverkan galla for den aktuella forbattringsatgéarden.

e Nir det finns flera miljon i stort respektive samhdallsnyttiga verksamheter
och ingen av dessa paverkas i betydande omfattning men flera effekter
ligger mycket nira det relevanta troskelvirdet (det vill siga nastan
betydande) kan detta féranleda ytterligare utredning om den sammanlagda
kumulativa effekten anses innebéara betydande negativ paverkan.

e Iandra fall dar ingen av miljon i stort respektive de samhdllsnyttiga
verksamheterna ar i narheten av att paverkas pa ett betydande sitt av en
viss forbattringséatgéard (det vill sdga den forbattringsatgarden ensam)
forvantas inte heller de kumulativa effekterna av atgarderna att vara
betydande.

5.2.2.7 Beddmning av betydande negativ paverkan som en iterativ
process

Nar vattenmyndigheten befinner sig i steg D2.2) med syfte att utesluta eller
andra utformning pa forbattringsatgiarder med betydande negativ paverkan
kan det ske genom en iterativ process. En forbattringsatgiard som
vattenmyndigheten inledningsvis bedomer skulle medfora betydande negativ
pdverkan, kan dndras till en atgiard med ldgre ambitionsniva som inte innebar
betydande negativ pdverkan. Den atgarden kan sedan beaktas nir
vattenmyndigheten ska definiera MaxEP.

I ménga fall finns det flera orsaker till att det beh6vs en dndring, till exempel
i friga om miangden vatten eller langden pa de morfologiska
forbattringsatgarder som ska genomforas.

Nir det géller atgidrder som ror flode kan sikerstillandet av en viss miangd
vatten som ar nodvandig for att uppritta ett GEP-flode34 innebara en
betydande negativ paverkan. Ytterligare flode med en annan (begransad)
vattenvolym behdver nodvandigtvis inte innebara betydande negativ pdverkan
och bor i sa fall inga i uppsattningen forbattringséatgiarder for att definiera
MaxEP.

Dessutom kan kombinationer av forbattringsatgarder vara relevanta for att
omforma forbattringsatgirder i syfte att minska en negativ paverkan sa att den
inte langre ar betydande. Till exempel genom att bedoma om det ar relevant
med andra eller ytterligare forbattringsatgarder, inklusive teknisk
uppgradering, ombyggnad eller modernisering av redan befintliga eller
foreslagna forbattringsatgarder.

34 Se definition se begreppslista.
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5.2.3 D2.3) Vilj ekologiskt mest gynnsamma atgarder for att
hantera alla hydromorfologiska forandringar for basta
approximation av ekologiskt kontinuum

Delsteg D2.3) innebar att nar vattenmyndigheten uteslutit de
forbattringsatgarder som skulle fa betydande negativ paverkan ska
vattenmyndigheten vilja den dtgard eller kombination3s av
forbattringsatgiarder som ger den basta forbattringen av de ekologiska
strukturerna och funktionerna och som tar itu med alla relevanta
hydromorfologiska forandringar. Detta med hansyn till behovet av att
sikerstilla bista approximation av ekologiskt kontinuum.

For att vilja forbattringsatgarder behover vattenmyndigheten ha kunskap
om de typspecifika ekologiska konsekvenserna som baseras pa biologiska
kvalitetsfaktorer och om vilka hydromorfologiska forhallanden som bor
forbattras for att de biologiska forhéllandena ska forbattras.
Vattenmyndigheten bor alltsa ha kunskaper om den biologiska responsen pa de
forbattringsatgarder som ar relevanta for de specifika hydromorfologiska
forandringarna. Vattenmyndigheten bor beakta nyttan med varje atgard eller
kombination av atgarder for de berorda biologiska kvalitetsfaktorerna. Hansyn
bor tas till att de ekologiska behoven kan vara olika vid olika tidpunkter. Till
exempel reproduktionsperioder och miljokonsekvenser for vegetationsintrang.

Om det finns tillracklig information om vilka kvalitetsfaktorer som inte
uppnar god status och om olika atgarder bidrar till de ekologiska forbattringar
som kravs bor alla dessa atgarder inga i vattenmyndighetens forsta
sammanstéllning av forbattringsatgarder for definition av MaxEP. Samtidigt
som forbattringsatgarder faststélls for MaxEP bor de dessutom vara tillrackliga
for att forbattra de ekologiska underskotten i storsta mojliga utstrackning, det
vill sdga dven forbattringsatgiarder som endast forviantas ge ett litet bidrag till
ekologisk forbattring bor inkluderas.

Om det saknas uppgifter bor vattenmyndigheten tillimpa en strategi som
baseras pa forsiktighet. Fler relevanta forbattringsatgarder bor da inforas i den
forsta forteckningen 6ver potentiellt lampliga forbattringsatgirder. Eventuellt
kan vissa av dessa senare uteslutas nér erforderligt stod blir tillgangligt. Det ar
dessutom god praxis att forst 6verviaga forbattringsatgiarder dar det finns en
hog grad av sikerhet avseende att de kommer att forbattra de ekologiska
forhallandena och sikerstilla basta approximation av ekologiskt kontinuum.

I detta sammanhang ar det relevant att pAminna om att for MaxEP kravs att
vattenmyndigheten sidkerstiller basta approximation av ekologiskt kontinuum.
Om detta kan sékerstallas utifran forteckningen av forbattringsatgarder
anvands den som stod for att definiera MaxEP och darefter GEP, och for att
senare bedoma vilka atgiarder som kravs for att uppna GEP. I detta

35 Ur praktisk synvinkel innebér begreppet "kombinationer” att atgarder boér véljas med
hansyn till andra atgarder som kan vara nédvandiga for att astadkomma betydande
forbattringar. Att skapa livsmiljder pa ett svamplan kan till exempel bara vara ekologiskt
effektivt om atgarderna for 6versvamning forbattras tillrackligt mycket eftersom svamplan
delvis bildas genom éversvamningar.
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sammanhang maéste ocksa den mest relevanta ytvattenkategorin och typen av
ytvattenforekomst tas hansyn till for att sdkerstilla att alla relevanta
forbattringsatgarder har beaktats.

Om uppsattningen dtgirder inte sdkerstéiller bista approximation av
ekologiskt kontinuum (till exempel om ytvattenforekomsten ar utan vatten
under vissa delar av aret) maste den forsta sammanstillningen av
forbattringsatgirder ses over, for att kontrollera om det finns ndgon annan
(alternativ) kombination av forbattringsatgarder som gor det mojligt att uppna
bésta approximation av ekologiskt kontinuum.

5.3 D3) Bestam hydromorfologiska forhallanden
for MaxEP

I detta steg ska vattenmyndigheten bestimma de hydromorfologiska
forhallandena for MaxEP. Niar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk
potential for de hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna ska detta goras utifran
de hydromorfologiska bedomningsgrundernas3® for den ytvattenkategori som
KMV:t bist stimmer 6verens med. Nar vattenmyndigheten bedomer att en
hydromorfologisk kvalitetsfaktor:

e Inte dr pdverkad av ytvattenforekomstens vasentligt andrade fysiska
karaktar ska hog status for den bedémda hydromorfologiska
kvalitetsfaktorn ersittas med maximal potential.3”

e Ar pduverkad av en ytvattenforekomsts visentligt Andrade fysiska
karaktar ska den bedomda hydromorfologiska kvalitetsfaktorns status
ersittas med maximal potential i det fall den motsvarar de hogsta
ekologiska forhéllanden som kan uppnas.38

e Ovanstidende punkter far uppskattas genom en expertbedémning.39
MaxEP innebar att de hydromorfologiska forhallandena ska 6verensstimma
med att den enda paverkan pa ytvattenforekomsten ar den som kommer frén
ytvattenforekomstens visentligt &ndrade fysiska karaktir efter det att alla
forbattringsatgarder har vidtagits. Det innebér att vattenmyndigheten maste
sakerstilla att forhallandena i praktiken ligger narmast ett ekologiskt
oforandrat tillstdnd, sarskilt i friga om migrerande fauna och lampliga lek- och
fortplantningslokaler.4°

% | bilaga 3 till HYMFS 2019:25.
37 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.
38 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.
39 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.

40 bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.



968 De aterstéllandeatgiarder som vid KMV-forklarandet4' bedomdes innebéra
969 betydande negativ pdverkan ska inte genomféras42. Daremot kan i vissa fall en
970 s&dan &tgird genomforas fast i en mindre omfattning. Det kan till exempel vara
971 moiligt att sikerstilla viss forbittring av planformen samtidigt som

972 markavvattningen bibehalls. Se avsnitt 5.2.1.5 och 5.2.2.

973 Vattenmyndigheten bor basera de hydromorfologiska forhallanden som
974 giller for MaxEP pa:

975 o de hydromorfologiska forhéllanden i ytvattenférekomsten som har
976 dndrats genom de fysiska forandringar som foljer av orsaken till att
977 ytvattenforekomsten forklarats som KMV och

978 o de forvantade effekterna av forbattringsatgarderna (for MaxEP) pa de
979 hydromorfologiska forhéllandena.

980

981 MaxEP ir referensforhéllandet for ett KMV. Dirfor kan de

982 hydromorfologiska forhallanden som definieras for MaxEP anvandas for att
983  pestimma nirmast jamforbara hydromorfologiska typ av ytvattenforekomst.
984  Den hydromorfologiska typen ar framfor allt relevant for att definiera MaxEP i
985 fraga om biologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer som paverkas av
986 e hydromorfologiska forhallandena.

987 En ytvattenforekomsts narmast jamforbara hydromorfologiska typ ar

988  pbaserad pa den mest jamforbara ytvattenkategorin (se avsnitt 0), nationell
989 typologi, hydromorfologiska forhallanden for MaxEP och de ekologiska

990 konsekvenserna av den hydromorfologiska forindringen.

991 De hydromorfologiska férhéllandena for MaxEP kan likna férhéllandena for
992 en annan hydromorfologisk typ #n den ytvattenférekomsten naturligt hade fore
993 den fysiska forindringen.

994
Niarmast jamforbara kategori av ytvattenforekomst enligt 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25
”Ndr vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de biologiska, hydromorfologiska och fysikalisk-
kemiska kvalitetsfaktorer ska detta goras utifran bedomningsgrunderna i bilaga 1—5 for den ytvattenkategori
som den konstgjorda eller kraftigt modifierade ytvattenforekomsten bdst staimmer dverens med.”

995

Niarmast jamforbara typ av ytvattenforekomst enligt bilaga V 1.2.5 vattendirektivet

“aterspeglar sd langt det dr maojligt de virden som gdller for den ndrmast jamforbara typen av
ytvattenforekomst, givet de fysikaliska forhdllanden som beror pd vattenforekomstens konstgjorda eller
kraftigt fordndrade karakteristika.”

41 Se avsnitt xx i KMV-vagledningen.

42 Notera att krav pa vissa atgarder kan komma av annan EU-ratt.
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Om mojligt ska den ndrmast jamforbara hydromorfologiska typ av
ytvattenférekomst bestimmas ur den ursprungliga naturliga
ytvattenforekomsten (det vill sdga fore den fysiska forandringen).

Den niarmast jamforbara typen kan i vissa fall vara densamma som den
ursprungliga naturliga ytvattenférekomstens hydromorfologiska typ men med
en forsamrad kvalitet pa livsmiljon. Det vill sdga, tillstandet hos de
hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna ar simre dn god status men nara
otillfredsstillande status43 hos den ursprungliga naturliga
ytvattenforekomsten. Exempel: En ytvattenforekomst av typ E Vattendrag i
finkorniga sediment (sand till lera) av undertypen Ef Svagt meandrande till
meandrande vattendrag med breda svimplan utan tydlig dalgang+4 har ritats,
breddats och fordjupats. Typen och undertypen ar fortfarande samma men
ytvattenforekomstens morfologi och hydrologiska regim (dess specifika
flodeseffekt) motsvarar otillfredsstillande status.

Den niarmast jamforbara typen av ytvattenforekomst kan ocksa vara en
annan an den ursprungliga naturliga hydromorfologiska typen av
ytvattenforekomst. Exempel: Nir en ytvattenforekomst som ar ett vattendrag
andras genom en uppddmning dndras den fran ett mer snabbflytande (snabbt
flode, hog energi mer forknippat med de 6vre delarna av ett vattensystem) till
en langsammare vattendragstyp (lAngsammare flode, lagre energi mer
forknippat med de lagre delarna av ett system). Den viktigaste forandringen
har ar att flodeshastigheten sianks kraftigt och mer liknar ett vattendrag langre
nedstroms i avrinningsomradet som ar bredare och med mera lugnflytande
vatten. Darfor bor en annan vattendragstyp dn den ursprungliga naturliga
typen av vattendrag anviandas i denna situation.

Exempel: Nir det giller ett magasin som anvinds for lagring av vatten (till
exempel for vattenkraftproduktion) finns det ingen naturlig sjo med
jamforbara variationer i vattennivan. Magasinet kan dock betraktas som en
sjotyp i samma omréde, p4 samma h6jd och med samma geologi men med
undantag for variationer i vattennivan och alla kvalitetsfaktorer som direkt
eller indirekt paverkas av denna variation. Detta innebar att den
naringsdmnesniva som kravs for MaxEP eller GEP f6r magasinet kommer att
likna naringskraven for den naturliga sjotypen. For variationer i vattenniva och
alla ovriga hydromorfologiska, fysikalisk-kemiska och biologiska
kvalitetsfaktorer som péverkas av regleringsamplituden maste villkoren eller
vardena for MaxEP och GEP bestams med hansyn till de relevanta
forbattringsatgiarderna.

43 Se avsnitt xx i KMV-vagledningen.

44 Bedomningsgrunder for ytvattenférekomster (Hydromorfologiska typer).
https://www.havochvatten.se/planering-forvaltning-och-
samverkan/vattenforvaltning/nationell-vagledning/bedomningsgrunder-for-
ytvattenforekomster.html



https://www.havochvatten.se/planering-forvaltning-och-samverkan/vattenforvaltning/nationell-vagledning/bedomningsgrunder-for-ytvattenforekomster.html
https://www.havochvatten.se/planering-forvaltning-och-samverkan/vattenforvaltning/nationell-vagledning/bedomningsgrunder-for-ytvattenforekomster.html
https://www.havochvatten.se/planering-forvaltning-och-samverkan/vattenforvaltning/nationell-vagledning/bedomningsgrunder-for-ytvattenforekomster.html

1033

1034
1035
1036
1037
1038
1039
1040
1041
1042
1043

1044
1045
1046
1047
1048
1049
1050
1051
1052
1053
1054
1055
1056
1057
1058
1059
1060
1061
1062
1063
1064
1065
1066

5.4 D4) Bestam fysikalisk-kemiska forhallanden
for MaxEP

I detta steg ska vattenmyndigheten bestaimma de fysikalisk-kemiska
forhallandena for MaxEP. Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk
potential for de fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna ska detta goras utifran
de fysikalisk-kemiska bedémningsgrunderna4s for den ytvattenkategori som
KMV:t bist stimmer 6verens med. Nar vattenmyndigheten bedomer att en
fysikalisk-kemisk kvalitetsfaktor:

e Inte dr pdverkad av ytvattenforekomstens vasentligt &ndrade fysiska
karaktar ska hog status for den bedomda fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorn ersittas med maximal potential.4°

e Ar pdverkad av en ytvattenforekomsts visentligt indrade fysiska
karaktar ska den bedomda fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorns status
ersittas med maximal potential i det fall den motsvarar de hogsta
ekologiska forhallanden som kan uppnés.4”

e Ovanstdende punkter far uppskattas genom en expertbedomning.4®

MaxEP innebar att de allménna fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna
motsvarar helt eller nistan helt de opaverkade férhéllanden som rader for den
typ av ytvattenforekomst som ar narmast jamférbar med den berérda
konstgjorda eller kraftigt modifierade forekomsten. Koncentrationen av
naringsamnen ligger da inom det intervall som normalt rader vid sddana
opaverkade forhallanden. Vardena for temperatur, syrebalans och pH
motsvarar vidare dem som vid opaverkade forhallanden rader for den typ av
ytvattenforekomst som ar narmast jamforbar med den berorda konstgjorda
eller kraftigt modifierade ytvattenférekomsten.4® Kraven for SFA vid MaxEP &r
desamma som for GEP.

Vattenmyndigheten behover bland annat basera de fysikalisk-kemiska
forhallandena for MaxEP pé de hydromorfologiska forhéllandena vid MaxEP.
Vidare behover de baseras pa uppskattningen av motsvarigheten till “helt eller
ndstan helt opaverkade forhallanden” som ar forknippade med den narmast
jamforbara fysikalisk-kemiska typen av ytvattenforekomst. De fysikalisk-
kemiska forhallandena har stor inverkan pa vardena for de biologiska
kvalitetsfaktorerna vid MaxEP. Vattenmyndigheten bor primért utga ifran den

45 | ilaga 2 eller 5 till HYMFS 2019:25.
46 2 kap. 8 § HYMFS 2019:25.
47 2 kap. 8 § HYMFS 2019:25.
48 2 kap. 8 § HYMFS 2019:25.

49 bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.
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indelning av typtillhorighet som giller5° for sjoar respektive vattendrag. Detta
ar emellertid en grov indelning och i vissa fall kan det finnas anledning att hitta
jamforbar ytvattenforekomst genom att skapa ett snavare fysikaliskt-kemiskt
intervall.

Att bestaimma den narmast jamforbara fysikalisk-kemiska typ av
ytvattenforekomst ar ett stod vid bedomningen. For fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorer ar de fysikalisk-kemiska referensforhéllandena for narmast
jamforbara fysikalisk-kemiska typ av ytvattenforekomst ofta desamma som for
den ursprungliga naturliga ytvattenforekomsten (det vill saga fore fysisk
forandring) dven om det inte alltid ar fallet. Foljande exempel illustrerar
emellertid ett fall da de fysikalisk-kemiska referensforhallandena inte ar
samma.

Vid uppddmning (utan drift) av vattendrag till ett magasin kan
naringskoncentrationerna vara desamma efter modifiering men om
uppddamningen ir i sddan omfattning att vattendragets lutning minskar,
vattenytans area okar och uppehallstid okaspéatagligt, far vattendraget mera
karaktdren av en sj6. Vattnet kommer dé i hogre utstrackning att fungera som
ett klarningsbacken dar sediment, humus och annat suspenderat material i
hogre utstrackning sedimenterar. Losta kemiska &mnen i vatten binder i hog
grad till dessa partiklar i vattnet inte minst det viktiga naringsamnet fosfor som
da sedimenterar och immobiliseras fran ytvattnets produktion. Foljden blir att
vattnet 6ver tid och i relation till uppdamningens omfattning genomgar en
oligotrofiering. Detta trots att sjdlva vattenytan &ar storre och mera exponerad
for solinstralning som driver produktionen. Observera dock att mycket
naringsrikt sediment under syrefattiga forhallanden med tiden kan borja lacka
naringsdmnen till vattenmassan. Nar vattenmyndigheten avgor de fysikalisk-
kemiska forhallandena for MaxEP behover hansyn tas till dessa effekter som
beror avddmningen da de fysikalisk-kemiska effekterna aterspeglar det som
generellt hander i en sjo.

Om vattendraget som damts upp till ett magasin drivs med en betydande
regleringsamplitud och regleringsfrekvens genomgéar den en nagot fysikalisk-
kemisk forandring till f6ljd av driften. Driften medfor primart en utlakning av
strandzonens (det vill sdga omréadet som tidigare var land) organiska material
vilket genererar en nettotillforsel av niring till vattenmassan. Det leder i sin tur
till en initial 6vergodningseffekt i vattnet som ytterligare induceras av att
vattenytan ar storre och mera exponerad for solinstralning. Sett 6ver en langre
tidsperiod kommer emellertid allt organiskt material inklusive all naring lakats
ut fran strandzonen som omfattas av regleringsamplituden. Effekten blir d&a
den motsatta, det vill siga minskade halter av niring i vattenmassan och en
oligotrofiering. Den ytterligare oligotrofiering beror pa en minskad tillforsel av
naring orsakad av driften utover den klarningseffekten som orsakas av sjalva
damningen. Vattenmyndigheten ska inte ta hansyn till det ytterligare
oligotrofiering som beror pa driften de fysikalisk-kemiska forhallandena for
MaxEP bestams.

%0 6 § HVMFS 2017:20.
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Foljande exempel illustrerar ytterligare ett fall da de fysikalisk-kemiska
referensforhallandena inte r samma. Samma koncentration av naringsimnen
kan dock ha starkare 6vergodningseffekter jamfort med den naturliga
vattendragstypen, eftersom vattnet dr mer stillastdende i den dndrade
situationen. I de flesta fall leder detta dock inte till att fysikalisk-kemiska
forhallanden for MaxEP och GEP skiljer sig fran den ursprungliga naturliga
ytvattenforekomsten. Ett undantag da dndrade fysikalisk-kemiska foérhallanden
kan behova beaktas, dr da langre kedjor av uppdamningar forekommer i en
ytvattenforekomst som naturligt ar ett vattendrag. Det kan leda till for 1agt
satta niringsdmnesgranser om referensforhallanden anviands for en annan,
narmast jamforbar fysikalisk-kemisk typ av ytvattenforekomst, om detta ar en
storre vattendragstyp nedstroms ytvattenforekomsten.

Det kan hinda att de fysikalisk-kemiska varden som ar forknippade med
KMV:ts visentligt indrade fysiska karaktar avviker fran den typ som KMV:t ar
jamforbar med. Nar det hander bor vattenmyndigheten beakta dessa skillnader
nar MaxEP bestiams, dven om avvikelsen ar liten.

Kraven for SFA vid MaxEP 4r desamma som for GEP.

5.5 D5) Bestam biologiska forhallanden for
MaxEP

I detta steg ska vattenmyndigheten bestimma de biologiska férhallandena for
MaxEP. Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de
biologiska kvalitetsfaktorerna ska detta goras utifran de biologiska
bedomningsgrunderna5' for den ytvattenkategori som KMV:t bast stimmer
overens med. Nar vattenmyndigheten bedomer att en biologisk kvalitetsfaktor:

e Inte dr paverkad av ytvattenforekomstens visentligt andrade fysiska
karaktar ska hog status for den bedomda biologiska kvalitetsfaktorn
ersiattas med maximal potential.5?

e Ar pdverkad av en ytvattenforekomsts visentligt indrade fysiska
karaktar ska den bedomda biologiska kvalitetsfaktorns status erséttas
med maximal potential i det fall den motsvarar de hogsta ekologiska
forhallanden som kan uppnés.53

e Ovanstdende punkter far uppskattas genom en expertbedémning.5+
Maximal potential innebar att virdena for de relevanta biologiska
kvalitetsfaktorerna aterspeglar sa langt det 4r majligt de varden som giller for
den narmast jamforbara typen av ytvattenforekomst, givet de fysiska

511 bilaga 1 eller 4 till HYMFS 2019:25.
52 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.
53 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.

54 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.
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forhallanden som beror pa dess konstgjorda eller kraftigt forandrade
karakteristika.55

For MaxEP dr de biologiska forhéllanden de som rader nir bade de
hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska forhallandena har uppnétt MaxEP
efter att alla forbattringsatgiarder har genomforts och gett effekt.

Det innebar att vattenmyndigheten ska basera de biologiska forhallandena
for MaxEP pa:

e identifiering av narmast jamforbara typ av ytvattenforekomst,

e deforutsedda hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska forhallandena
for MaxEP,

e bedomningsgrunderna i bilaga 1 eller 4 till HVMFS 2019:25.

Nir vattenmyndigheten bestimmer forhallanden for biologiska
kvalitetsfaktorer for MaxEP ar det ocksd mycket viktigt att ta hansyn till kraven
pé de hogsta ekologiska forhdllanden som kan uppnds® och ett ndrmast
ekologiskt ofordndrat tillstand’, vilket beskrivs i avsnitt 4.3. Den narmast
jamforbara typen av ytvattenforekomst (till exempel vattendragstyp) har ocksa
avgorande betydelse for att bestimma forhallandena for de biologiska
kvalitetsforhallandena vid MaxEP.

I princip ar forhallandena for biologiska kvalitetsfaktorer for MaxEP de
typiska forhallandena for den narmast jaimforbara typen. Men det kravs
justeringar om de hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska forhéllandena for
MaxEP skiljer sig fran dessa. Dar ar det lampligt att vattenmyndigheten
kombinerar olika bedomningsgrunder. Oavsett vilken metod som
vattenmyndigheten anvinder méste metoden for bedomning av ekologisk
potential vara transparent och reproducerbar.

I vissa fall kan det vara svart eller omgjligt att hitta en narmast jamférbar typ
av ytvattenforekomst. Genom att utga fran de hydromorfologiska och
fysikalisk-kemiska forhallandena som bestamts for MaxEP kan
vattenmyndigheten dock genom expertbedomning forutsiga de forhallanden
som kommer rida for de biologiska kvalitetsfaktorerna vid MaxEP. Aven nir en
jamforbar ytvattenforekomst saknas.

Oavsett om vattenmyndigheten tillampar referensmetoden eller
atgardsmetoden bor steg D5 genomforas. Om vattenmyndigheten inte
inledningsvis kan tillimpa steg D5 bor det goras sa snart det ar mojligt och
senast anges i forvaltningsplanerna hur det sdkerstills att det gors under en
senare cykel. Detta innebar att insatser for att samla in mer data och forbattra
kunskaperna om kopplingarna mellan hydromorfologi och biologi sdkerstalls.

%5 Bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.
5 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.

57 1 kap. 4 § vattenforvaltningsférordningen med hanvisning till bilaga V avsnitt 1.2.5 i
vattendirektivet, jfr aven begreppet bédsta approximation av ekologiskt kontinuum.
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I Figur 12 nedan visas ett exempel fran EU-gemensam végledning58 dar det
anges ekvidistanta klassgranser (det vill siga klassgranser med samma
avstand) for bottenfauna i vattendrag anvands vid klassificering av ekologisk
status och ekologisk potential. I exemplet ar ytvattenforekomsten ett
vattendrag som har dalig ekologisk status pa grund av daliga
hydromorfologiska forhédllanden och déliga forhallandena for bottenfauna
(anges som status quo i figuren). De relevanta och ekologiskt effektiva
forbattringsatgarderna (steg D2) forvantas resultera i hydromorfologiska
forhallanden vid MaxEP (steg D3) som motsvarar mattlig status. De fysikalisk-
kemiska forhallandena for bide MaxEP och GEP (steg D4, steg D7) ar
desamma som for den ursprungliga naturliga vattendragstypen och anges
darfor inte i figuren.

Forhallandena for bottenfaunan vid MaxEP (steg D5) kan bestimmas utifran
det hogsta hydromorfologiska forhallandet vid MaxEP. Det vill sdga det hogsta
hydromorfologiska foérhallande (D3) som de identifierade
forbattringsatgarderna (steg D2) forvantas leda till. Ett maximalt EK-varde pa
1,0 for bottenfauna vid MaxEP korrelerar med ett EK-varde pé cirka 0,57 for
bedomning av bottenfaunans status (det vill siga mattlig status). Om hela
gradienten for bedomning av bottenfaunans potential delas in i fem
ekvidistanta5® klasser pa motsvarande sitt som for de som giller vid
Kklassificering av bottenfaunans status kan klassgranser faststallas for alla fem
klasser for bedomning av ekologisk potential for bottenfauna i vattendrag. Det
innebér att den ”1atta forandringen” mellan MaxEP och GEP har definierats
(steg D6). GEP korrelerar i detta exempel med en otillfredsstillande till mattlig
ekologisk status, beroende pa EK-vardet. Status quo, det vill siga tillstdind om
inga atgarder gors, visar otillfredsstéllande ekologisk potential med ett EK-
varde pa <0,3. EK-virdet pa >0,6 beskriver GEP for ytvattenforekomsten,
vilket kan 6verforas till hydromorfologiska forhallanden vid GEP (steg D7) och
anvandas for att identifiera de forbattringsatgarder som kravs for att né dessa
varden (steg D8).

58 Jfr CIS Guidance No 37, s 69-70.
59 Likhet i avstand.
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Figur 12. Principiellt exempel fran EU-gemensam véagledning 6ver hur klassgranserna for biologi kan
justeras i relation till hydromorfologiska férhallanden med stéd av vad som &r forvantade effekter av
forbattringsatgarder pa hydromorfologin. Notera att exemplet utgar ifran att klassgranserna for
hydromorfologin och biologin bada &r ekvidistanta vilket inte generellt kan férvantas vara fallet. NVF =
naturlig ytvattenférekomst, EK = ekologisk kvot, Status Quo = tillstdnd om inga atgarder gors.

5.6 D6) Bestam biologiska forhallanden for GEP

I detta steg ska vattenmyndigheten bestimma de biologiska forhallandena for
MaxEP. Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de
biologiska kvalitetsfaktorerna ska detta goras utifran de biologiska
bedomningsgrunderna® for den ytvattenkategori som KMV:t bast stimmer
overens med. Nar vattenmyndigheten bedomer att en biologisk kvalitetsfaktor:

N
\\gf
N

e Inte dr paverkad av ytvattenforekomstens visentligt andrade fysiska
karaktar ska god status for den bedomda biologiska kvalitetsfaktorn
ersittas med god potential.®!

e Arpdverkad av en ytvattenforekomsts viisentligt indrade fysiska
karaktar ska den bedomda biologiska kvalitetsfaktorns status ersittas
med god potential i de fall den motsvarar latta forandringar jamfort
med de ekologiska forhéllanden som foreligger vid maximal potential.®?

e Ovanstdende punkter fir uppskattas genom en expertbedémning. %3

60 | bilaga 1 eller 4 till HYMFS 2019:25.
612 kap. 8 § HVMFS 2019:25.
62 Se aven bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.

63 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.
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Ett fungerande ekosystem &r en forutsattning for GEP. Det innebar att de
principer® avseende ldtta fordndringar®s som géller for naturliga
ytvattenforekomster dven géller for KMV. En latt forandring ar inte likvardig
med en tillfillig eller fullstindig franvaro av eller en kraftig forandring av de
biologiska kvalitetsfaktorer som &r relevanta for den narmast jamforbara
ytvattenkategorin och typen av ytvattenférekomst, till exempel for fisk i
vattendrag. Latta forandringar av de biologiska kvalitetsfaktorerna maste fa
stod av motsvarande forhallanden i de fysikalisk-kemiska och
hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna. Nar det géller ekologiskt kontinuum
innebar ldtta forandringar forhallanden som ligger ndra basta approximation
av ekologiskt kontinuum (i stillet for basta approximation).

Vad géller de typspecifika forhallanden som anges for bottenfauna med god
status beskrivs "latta forandringar” enligt nedan®®:

e Det finns latta forandringar i artsammansattning och forekomst av
evertebrater i forhallande till de typspecifika samhéllena.

¢ Forhallandet mellan arter som ar kéansliga for paverkan och arter som
inte ar kinsliga for paverkan uppvisar en latt forandring jamfort med
opaverkade forhallanden.

e Mangfalden av evertebrater uppvisar vissa tecken pa forandring jamfort
med typspecifika varden.

De biologiska forhéllandena vid GEP behover motsvara ett fungerande
ekosystem och ligga nira basta approximation av ekologiskt kontinuum. Om de
biologiska forhéllandena for GEP bekraftats genom 6vervakning av den biologi
som ar kanslig for fysisk paverkan kan vattenmyndigheten utga frén att ett
tillstdnd nira basta approximation till ekologiskt kontinuum har uppnatts. Om
det saknas en definition av biologiska forhallanden vid GEP eller om det saknas
biologisk 6vervakningsdata kan vattenmyndigheten preliminart basera
bedomningen pd hydromorfologiska data och forbattringsatgarder. Samma
principer som beskrivits for biologiska forhallanden for MaxEP, se avsnitt 5.5,
géller for biologiska forhallanden for GEP.

Nir vattenmyndigheten tillampar referensmetoden ska férhéllanden for de
biologiska kvalitetsfaktorerna for GEP bestimmas efter att vattenmyndigheten
har bestamt forhallanden for de biologiska kvalitetsfaktorerna for MaxEP.

Nar vattenmyndigheten tillampar atgardsmetoden ska forhallanden for de
biologiska kvalitetsfaktorerna for GEP bestimmas i en annan ordning an for
referensmetoden. Enligt atgardsmetoden kan vattenmyndigheten till en borjan
endast bestimma forhallandena for biologiska kvalitetsfaktorer for GEP fran de
forutsedda hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska férhédllandena dar alla

64 Se bilaga V avsnitt 1.2 i vattendirektivet.
65 Se CIS Guidance Document No. 10, 13 och 14.
66 Se bilaga V avsnitt 1.2 i vattendirektivet.
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atgarder for GEP antas vara pa plats. Till att borja med behover
vattenmyndigheten identifiera forbattringsatgarder (eller vissa
livsmiljofunktioner som kan férvantas uppnas efter genomforandet av dessa
forbattringsatgarder). Darefter behover vattenmyndigheten utesluta de
forbattringsatgarder som ensamt eller i kombination endast forvantas ge ldtta
fordndringar (det vill sdga sma forbattringar) jamfort med de biologiska
forhallandena for MaxEP. Detta eftersom det i praktiken ar de
forbattringsatgarder som endast skulle leda till ldtta fordndringar av
hydromorfologin som utesluts. Det far antas att sddana atgarder varken enskilt
eller tillsammans med andra atgarder kommer att forandra villkoren i
livsmiljon tillrackligt mycket for att frimja en forbattring av de biologiska
forhallandena. GEP definieras darfor utifran de biologiska forhallanden som
forvantas uppnas nar de aterstaende forbattringsatgiarderna ar genomforda och
har gett effekt. Darfor behover vattenmyndigheten gora en prognos av de
forbattrade hydromorfologiska forhéallandena som forvantas uppsta efter att
ovan nimnda &tgirder vidtagits. Atgirdsmetoden utgar fran att
konnektiviteten och livsmiljon kommer att forbattras genom att
hydromorfologiska forhéllanden forbattras. Det kommer i sin tur att leda till en
forbattring av de biologiska forhallandena.

5.7 D7) Bestam hydromorfologiska och
fysikalisk-kemiska forhallandena for GEP

I detta steg ska vattenmyndigheten bestimma de hydromorfologiska och
fysikalisk-kemiska férhallandena f6r GEP

5.7.1 Hydromorfologiska forhallanden for GEP

Nar vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de
hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna ska detta goras utifrén de
hydromorfologiska bedomningsgrunderna® for den ytvattenkategori som
KMV:t bist stimmer 6verens med. Nar vattenmyndigheten bedomer att en
hydromorfologisk kvalitetsfaktor:

e Inte dr pdverkad av ytvattenforekomstens vasentligt &ndrade fysiska
karaktar ska god status fér den bedomda hydromorfologiska
kvalitetsfaktorn ersittas med god potential.®®

e Ar pdverkad av en ytvattenforekomsts visentligt Andrade fysiska
karaktar ska den bedomda hydromorfologiska kvalitetsfaktorns status
ersittas med god potential i de fall den motsvarar latta forandringar

57| bilaga 3 till HYMFS 2019:25.

68 2 kap. 8 § HVYMFS 2019:25.
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jamfort med de ekologiska forhéllanden som foreligger vid maximal
potential.®

¢ Ovanstidende punkter far uppskattas genom en expertbedémning.7°
God potential beskrivs for hydromorfologiska kvalitetsfaktorer som att dessa
motsvarar de forhallanden som gor att de varden for biologiska
kvalitetsfaktorer som har angivits for god potential (D6) kan uppnés.”
Vattenmyndigheten maste darfor identifiera de hydromorfologiska
forhallanden som ar nodviandiga for att GEP dven ska uppnas for de biologiska
kvalitetsfaktorerna.

De hydromorfologiska forhédllandena vid GEP ska ta hiansyn till ekologisk
funktion, med hansyn till behovet av att sikerstilla forhallanden som ligger
nira bésta approximation av ekologiskt kontinuum. Eftersom GEP innebar
latta forandringar i de biologiska viarden som faststillts for MaxEP behover de
hydromorfologiska forhéllandena motsvara de biologiska varden som anges for
GEP. Det innebaér att vattenmyndigheten maste faststélla de hydromorfologiska
forhallandena for GEP (liksom fér MaxEP) genom att ta hansyn till ett
fungerande ekologiskt kontinuum. Det vill sdga med beaktande av
migrationsmajligheter, floden och krav pa sediment och livsmilj6er. Dessa
forhallanden, jamfort med MaxEP, kan foranleda nagot lagre varden for
biologiska kriterier, till exempel artens abundans eller artsammansattning
inom relevanta biologiska kvalitetsfaktorer (sarskilt fisk och bottenfauna)72.

5.7.2 Fysikalisk-kemiska forhallanden for GEP

Nir vattenmyndigheten klassificerar ekologisk potential for de fysikalisk-
kemiska kvalitetsfaktorerna ska detta goras utifran de fysikalisk-kemiska
bedomningsgrunderna?3 for den ytvattenkategori som KMV:t bast stimmer
overens med. Nir vattenmyndigheten bedomer att en fysikalisk-kemisk
kvalitetsfaktor:

e Inte dr paverkad av ytvattenférekomstens visentligt andrade fysiska
karaktar ska god status for den bedomda fysikalisk-kemiska
kvalitetsfaktorn ersittas med god potential.?4

e Ar pdverkad av en ytvattenforekomsts visentligt indrade fysiska
karaktar ska den bedomda fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorns status
ersittas med god potential i de fall den motsvarar latta forandringar

69 Se aven bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.

70 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.

71 Bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.

2 Se de vad som anges om biologiska kriterier i Guidance Document No.13, avsnitt 3.
3| bilaga 2 eller 5 till HYMFS 2019:25.

74 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.
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jamfort med de ekologiska forhéllanden som foreligger vid maximal
potential.”>

e Ovanstidende punkter fir uppskattas genom en expertbedémning.7®
God potential beskrivs for fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer som att dessa
motsvarar de forhallanden som gor att de varden for biologiska
kvalitetsfaktorer som har angivits for god potential kan uppnés.””
Vattenmyndigheten maste darfor identifiera de fysikalisk-kemiska
forhallanden som ar nodviandiga for att GEP dven ska uppnas for de biologiska
kvalitetsfaktorerna. Det kravs alltsa att de fysikalisk-kemiska férhallandena vid
GEP ir sadana att ekosystemets funktion sikerstalls.

Om atgardsmetoden anvinds for att definiera GEP baseras de fysikalisk-
kemiska forhallandena pa hur fysikalisk-kemiska parametrar paverkas av
forbattringsatgarderna (for GEP).

I allménhet bor samma varden for fysikalisk-kemiska forhallanden vara
uppfyllda f6r GEP som fér GES for den ursprungliga naturliga
ytvattenférekomsttypen. Forutom i det fall parametern paverkas av den
hydromorfologiska forandring som lett till att ytvattenforekomsten har
forklarats som KMV (till exempel dndrad vattentemperatur péa grund av
korttidsreglering), se dven avsnitt 5.4.

Foérhallanden for SFA ska beaktas med samma viirden som for GES.

I referensmetoden foljer steg D7 av steg D6. For atgadrdsmetoden ar vagen till
steg D7 omvind. I atgidrdsmetoden leder steg D8 (faststillande av
forbattringsatgarder for GEP) till steg D7 som dar efter leder till steg D6. Om
vattenmyndigheten anviander atgdrdsmetoden for att definiera GEP behover
vattenmyndigheten basera de hydromorfologiska forhédllandena for de
fysikalisk-kemiska forhallandena som giller vid GEP pa hur de
hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna paverkas av forbattringsatgarderna for
GEP. Det vill sdga de identifierade forbattringsatgarderna for MaxEP exklusive
de forbattringsatgiarder som endast ger ldtta fordndringar (smé forbattringar)
av de biologiska forhallandena.

5.8 D8) Bestam forbattringsatgarder for GEP

I detta steg ska vattenmyndigheten bestimma forbattringsatgarder for GEP och
som vattenmyndigheten bedémer kommer beh6va genomforas for att uppna
GEP. Dessa atgarder ska

e vara relevanta for var och en av de hydromorfologiska forandringar som
innebdr att god status inte uppnas och som ar ekologiskt effektiva,

e inte ha betydande negativ paverkan pa miljon i stort eller en eller flera
samhaillsnyttiga verksamheter, och

75 Se aven bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.
76 2 kap. 8 § HVMFS 2019:25.

7 Bilaga V avsnitt 1.2.5 i vattendirektivet.
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e tahansyn till behovet av att sikerstilla approximation av ekologiskt
kontinuum.

Forbattringsatgarder for att kunna uppnd GEP ar de som kravs for att uppna
de bestimda biologiska forhéllandena genom att forhéllandena for relevanta
hydromorfologiska och fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorer for GEP forbattras.

Som anges i steg D2 kan valet av forbattringséatgiarder for MaxEP och darmed
aven for GEP vara en iterativ process, framfor allt nér dtgardsmetoden
anvands. Om det fortfarande finns flera forbattringsatgarder kvar att vilja
bland i den sammanstéllning som vattenmyndigheten har gjort for MaxEP
rekommenderas att vattenmyndigheten viljer forbattringsatgarder enligt
foljande ordning.

1. Forbéttringsatgiarder som (enskilt eller i kombination med andra
forbattringsatgarder) hanterar den hydromorfologiska (och i
forekommande fall den fysikalisk-kemiska) forandringen, sa att de
biologiska kvalitetsfaktorerna kan aterhdmta sig pa ett naturligt sitt.
Exempel pa sadan forbattringsatgard ar att mojliggora naturlig
sedimentregim for att forbattra bottensubstrat.

2. Forbéattringsatgiarder som aterstiller eller forbattrar ekologin pa plats om
naturlig aterhdmtning inte ar mojlig. Exempel pa sddan forbattringsatgiard
ar att tillfora stenar eller artificiella rev for att forbattra bottenstrukturer.

3. Forbattringsatgarder for att skapa nya ekologiska strukturer och
funktioner, samhaéllen och sa vidare. Vattenmyndigheten behover hér
beakta behovet av att dessa ska vara langsiktigt hallbara. Ofta ar sddana
forbattringsatgarder inte direkt riktade mot den ursprungliga
hydromorfologiska forandringen utan syftar snarare till att forbattra andra
aspekter av systemet sa att nettoeffekten blir att GEP uppnas. Exempel pa
sddan forbattringsétgird ar att introducera makrofyter i ett sjolikt magasin
som tidigare var ett vattendrag.

Nar det géller valet av specifika forbattringsatgiarder behover
vattenmyndigheten dessutom ta hansyn till hela vattendraget och dess
avrinningsomrade (till exempel beroende pa vixelverkan mellan olika strackor
i vattendraget). Forbattringsatgirder for strackor uppstroms kan exempelvis
paverka strackor nedstroms och darmed paverka valet av forbattringsatgarder.
I detta sammanhang behover vattenmyndigheten ta hiansyn till kravet om att
forklarande av KMV inte permanent far hindra eller dventyra uppniendet av
kvalitetskraven i andra ytvattenforekomster inom samma avrinningsdistrikt,
samt att KMV-forklarandet ska vara férenligt med genomférandet av
gemenskapens 6vriga miljolagstiftning.”8

8 Se 4 kap. 16 § vattenforvaltningsférordningen och avsnitt 3.1.3 i Havs- och
vattenmyndighetens vagledning om KMV.
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Nir vattenmyndigheten viljer den mest effektiva kombinationen av atgéarder
behover differentierade kriterier och mél 6verviagas beroende pa
avrinningsomradets omfattning och storlek:

e T avrinningsomraden som delas mellan Sverige och Norge alternativt
Finland och dar internationellt samarbete dr viktigt att ta hansyn till
vandrande arter (konnektivitet i uppstroms och nedstroms riktning—
arter som vandrar medellanga och ldnga strickor), vitmarker
(konnektivitet i sidled) samt sediment och hydrologi.

e Nar det giller regional niva respektive avrinningsomréadesniva (nationell
alternativt regional niva) ar det ocksa viktigt att ange
ytvattenforekomstens storlek och status samt prioriteringar nar det géller
forbattringspotentialen i forhallande till strackornas langd (till exempel
om en forbattring forvantas uppsta i en vattendragsstriacka pa 1 eller 100
km).

For atgiardsmetoden ar véagen till steg D8 annorlunda dn for referensmetoden. I
referensmetoden foljer steg D8 efter steg D7 som foljer efter D6. Enligt
atgardsmetoden foljer steg D8 (bestam forbattringsatgiarder for GEP) efter steg
D2 (bestam forbattringséatgirder for MaxEP). Enligt atgardsmetoden faststélls
forbattringsatgarder for GEP genom att eventuella atgarder som enskilt men inte
tillsammans med andra atgirder endast leder till 1dtta forandringari de
biologiska forhallandena (enskilt eller i kombination) tas bort fran den
uppsattning forbattringsatgarder som har identifierats for MaxEP.

Nar det saknas lampliga biologiska bedomningsgrunder kinsliga for fysiska
forandringar bor metoden for att vilja forbattringsatgarder vara mer
forebyggande och fler atgarder kan behdva overvagas tills det finns tillrackliga
bevis for att kunna undanta forbattringsatgiarder frain MaxEP.

6 Vad ar nasta steg?

Nir vattenmyndigheten har definierat forhallandena for MaxEP och GEP ar
nasta steg att klassificera ytvattenforekomstens nuvarande ekologiska
potential. Det ska vattenmyndigheten gora genom att folja de bestaimmelser
som finns i 2 kap. HVMFS 2019:25. Om ytvattenforekomstens ekologiska
potential ar sdmre an god ska vattenmyndigheten utreda om det finns skal for
undantag. En sddan utredning ska folja bestaimmelserna i 4 kap.
vattenforvaltningsférordningen och 4 kap. HVMFS 2019:25 samt med stod av
Havs- och vattenmyndighetens vigledande material. Darefter ska
vattendelegationen, som ar vattenmyndighetens beslutande organ, besluta om
ytvattenforekomstens miljokvalitetsnorm.
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