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Dnr: SSAB 2024/18

Remissvar:

Remiss av SOU Ordning och Reda- Forstarkt och tillforlitlig
byggkontroll SOU 2023:70 (Nybyggnation)

Bakgrund

Stadshus AB har begirt ett remissvar till

Remiss av SOU Ordning och Reda- Forstarkt och tillforlitlig byggkontroll SOU 2023:70.
Syftet med forslaget &r att forhindra att brister i byggnadsverk leder till olyckor, framfor
allt sddana med allvarliga personskador som f6ljd

Vara synpunkter

SOU:s lag — och forordningsforslag bedoms av Svenska Bostidder (Nybyggnad) generellt
utgora ett ej tillfredsstdllande forslag for att minska risken for olyckor.

Grundtesen i forslaget utgér fran att det behovs ytterligare kontroll av externa sakkunniga
for att komma till rdtta med risker for bl a ménniskoliv. Detta genom t ex inréttade av bl a
’sarskild” sakkunnig som t ex kontrollerar projektets dimensionering i mer komplicerade
projekt.

Till grund for remissen ligger raset av Tarfalahallen diar haverikommissionens
sammanfattning konstaterar man att felet bestod i att “ingen” kontrollerat konstruktionen
och upptéckt felet. Darfor behdvs en ytterligare utomstaende kontrollant.

Vi dr en byggherreorganisation som oftast handlar upp Totalentreprenader och vért
utgangsldge dr darfor detta. Vi menar att det finns dels den som ldmnar en uppgift och ér
ansvarig for uppgiften ur ett juridiskt perspektiv dels att entreprendren har
samordningsansvaret for handlingarna 1 en TE. Ansvaret méste sdledes ligga pa den som
tar fram handlingarna som antingen samordnat, eller projekterat dessa. Det ansvaret kan
inte laggas pa byggherren om inte byggherren sjélv later utfora projektet i egen regi.



Genom att ytterligare 6ka kontrollfunktionen, minskar ansvaret for den som tar fram
uppgiften, vilket vi uppfattar som kontraproduktivt.

For att komma till ratt med helhetensansvaret for konstruktion, har ett
huvudkonstruktorsansvar diskuterats genom aren, och finns med som ett rdd i EKS. Det
finns upptaget som en fotnot i denna rapport. En huvudkonstruktor &r en roll som tar
huvudansvaret for att alla konstruktiva delar tillsammans, uppfyller kraven. Det dr en roll
som, istdllet for en ytterligare sérskild sakkunnig, uppfyller dagens krav redan idag. Den
rollen borde forslaget diremot vidareutveckla och fortydligas med ett ’ska”, istillet for
som rad. En huvudkonstruktor kan vara oberoende, men dven delaktig i projekten.
Delaktigheten ses hédr som en fordel for projektet, da ett projekt &r oftast alldeles for
komplex for att kunna kontrolleras av en utomstaende kontrollant.

Vi stiller oss dven tveksamma géllande ansvarsfradgan Nar byggherren har en sarskild
sakkunnig kontrollant for att sdkerstélla dimensioneringen, pa vem faller d& ansvaret om
det hdnder en olycka dnda? For hur mycket vi dn kontrollerar, finns dnda oriktiga
intygande, fusk samt den méanskliga faktorn som gor att fel begas. Fokus borde istillet vara
att forsoka komma till ritta med felaktiga och undermaliga handlingar och osanna
intyganden genom att ldgga storre ansvar dar. I praktiken handlar det ofta om att ansvaret
bor landa mer pa entreprendren.

Vidare ligger i forslaget att sakkunniga inte far vara anstillda hos byggherren, vilket vi pa
Svenska Bostidder uppfattar som extra olyckligt. Vi dr en organisation med flera
sakkunniga dér bl a vara projektledare dr sakkunniga kontrollansvariga i varandras projekt.
Detta 6kar bade var kompetens, kontroll och erfarenhetsaterforing i projekten vilket vi
kommer att forlora nér vi maste handla upp extern sakkunnig. Har minskar alltsé vér
kontroll istdllet for okar den.

Det framgér dven att forslaget kommer ge byggnadsndmnden mer verktyg att ifragasitta
intyg fran sakkunnig, vilket inte behovs. Godtyckligt tyckande &r ett av vara problem idag,
och ska inte ges mdjlighet till mer tyckande. Det framgér redan av lagtexten idag, att en
sakkunnig kan bli frdntagna uppdraget om de kommer med osanna intyg eller oskicklighet.

AB SVENSKA BOSTADER

Stefan Sandberg
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