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Yttrande i mal nr 12760-20

Beslut fattat den 22 maj 2025 § 7 av Utbildningsndmnden i
Stockholms kommun (nedan "Kommunen™) har 6verklagats.
Kommunen har forelagts att inkomma med ett skriftligt yttrande i
malet, vilket gors i och med denna skrivelse.

Installning och yrkande
Kommunen bestrider bifall till 6verklagandena och yrkar att
forvaltningsritten ska avsla dverklagandena.

Bakgrund

Utbildningsndmnden ska, enligt § 2 i av kommunfullméktige
antaget reglemente (se bilaga A) fullgéra kommunens uppgifter som
huvudman inom skolvésendet enligt skollagen eller annan
forfattning for bl.a. skolformerna forskoleklass och grundskola.
Utbildningsndmnden ansvarar ocksa for fritidshem, vissa sarskilda
utbildningsformer och annan pedagogisk verksamhet enligt
skollagen. Det nu 6verklagade beslutet giller Observatorielundens
skola, som omfattas av utbildningsndimndens verksamhetsomrade.

Utbildningsndmnden beslutade den 22 maj 2025 § 7 foljande.

1. Utbildningsndmnden godkinner utbildningsforvaltningens
forslag att stinga antagningen till Observatorielundens skola
fran och med lasaret 2026/27.

2. Utbildningsndmnden godkénner forvaltningens forslag att
avveckla skolenheten Observatorielundens skola till
hostterminen 2027.

3. Utbildningsnamnden beslutar att lokalerna pa Sandasgatan 2
och Odengatan 63 ska nyttjas for kommande
evakueringsbehov i samband med planerat underhall av
andra skolor.

Utbildningsndmndens beslut har 6verklagats och forvaltningsritten
har forelagt kommunen att yttra sig. Utbildningsndmnden har rétt att
fora stadens talan i malet enligt § 4 i reglementet med allménna
bestammelser for Stockholms stads ndmnder (se bilaga B).

Grund for kommunens installning

Vilka beslut som fér 6verklagas i den for laglighetsprovning
bestimda ordningen regleras i 13 kap. kommunallagen (2017:725),
KL. Kommunens uppfattning &r att det nu aktuella beslutet ar ett
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overklagbart beslut. Protokollet 6ver det 6verklagade beslutet
anslogs pd kommunens anslagstavla den 28 maj 2025.
Overklagandena har inkommit i ritt tid.

Enligt 13 kap. 8 § KL ska ett overklagat beslut upphévas, om:

1. det inte har kommit till pa lagligt sétt,

2. beslutet ror ndgot som inte &r en angeldgenhet for
kommunen eller regionen,

3. det organ som har fattat beslutet inte har haft rétt att gora
det, eller

4. beslutet annars strider mot lag eller annan forfattning.

Grunderna for Kommunens instdllning redogors for nedan.

Jav

I 6verklagandet anges att tva ledaméter 1 utbildningsndmnden dven
ar styrelseledamoter 1 bolaget Skolfastigheter i Stockholm AB
(Sisab) och att de ddrmed var jdviga vid utbildningsndmndens
handldggning av det dverklagade beslutet.

Kommunallagens bestimmelser om jdv for nimndledaméter
aterfinns 1 6 kap. 28 § KL. Javsbestimmelsen for ndamndledamoter
ar mer ldngtgdende 4n for fullmiktigeledamoter och omfattar
forutom sakédgar- och nérstdendejiv dven stéllforetradarjav,
tillsynsjav, ombudsjdv och delikatessjav. Enligt bestimmelsen fér
en ledamot inte delta i handldggningen av ett d&rende om

1. han eller hon eller ndgon nérstdende &r part 1 drendet eller
annars kan antas bli pdverkad av beslutet i en inte ovésentlig
utstrackning,

2. han eller hon eller ndgon nérstadende ar eller har varit
stallforetradare eller ombud f6r en part 1 drendet eller f6r
ndgon annan som kan antas bli pdverkad av beslutet i en inte
ovasentlig utstrackning,

3. édrendet ror tillsyn 6ver sddan kommunal verksamhet som
han eller hon sjélv dr knuten till, eller

4. det finns ndgon annan sérskild omstandighet som gor att
hans eller hennes opartiskhet 1 drendet kan ifrdgasittas.

Enligt 6 kap. 31 § KL framgar att om ett drende hos en ndmnd beror
ett aktiebolag dar kommunen dger minst hélften av aktierna, ska den
som handlidgger drendet inte anses javig enligt 28 § p. 2 eller 4
enbart pa grund av att hen &r stéllforetradare for bolaget eller pa
ndgot annat sétt dr knuten dit.

Sisab ér ett av kommunen helédgt aktiebolag inom koncernen
Stockholm Stadshus AB. Eftersom bolaget ér ett sddant bolag som
avses 1 6 kap. 31 § KL innebér det att en ledamot 1
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utbildningsndmnden, som dven &dr ledamot i bolagets styrelse, inte
ar javig enbart pa grund av de dubbla engagemangen. Det har inte
heller forelegat jav enligt nagon av de dvriga punkterna i 6 kap. 28
§ KL.

Kommunen bedomer inte att det har forelegat jav vid
utbildningsndmndens handlédggning av det dverklagade beslutet. Det
foreligger darfor inte grund for att upphéva beslutet av den
anledningen.

Angelagenhet féor kommunen
I 6verklagandet anges att det Overklagade beslutet ska upphavas da
det rér nagot som inte dr en angeldgenhet for kommunen.

I 2 kap. 2 § KL stadgas att kommuner inte far ha hand om sédana
angeldgenheter som enbart staten, annan kommun, annan region
eller ndgon annan ska ha hand om. Det dverklagade beslutet ror
antagning till och avveckling av en av kommunens grundskolor,
samt nyttjande av skollokaler. Detta dr inte sddana angeldgenheter
som ankommer annan dn kommunen.

Att en kommun ska bedriva skolverksamhet regleras i 2 kap. 2 §
skollagen (2010:800), SL. Enligt bestimmelsen ska kommunen vara
huvudman f6r bl.a. forskoleklass, grundskola och anpassad
grundskola. I bestimmelsens andra stycke anges att det i varje
kommun ska finnas en eller flera nimnder som ska fullgdéra
kommunens uppgifter enligt skollagen. I Stockholms stad har
kommunfullmiktige delegerat dessa uppgifter till
utbildningsndmnden, vilket framgér av nimndens reglemente.

For att bedriva skolverksamhet behovs &ndamalsenliga lokaler. I
kommunen 4gs, forvaltas och utvecklas stadens skolfastigheter av
kommunens heldgda fastighetsbolag Sisab. Enligt § 3 Sisabs
bolagsordning (se bilaga D) ér foremélet for bolagets verksambhet att
dga och forvalta fast egendom och tomtratt som huvudsakligen
anvands till skolor och annan kommunal verksamhet, foretridesvis
inom omrddena socialtjénst, fritid och kultur samt foradla fristillda
lokaler och fastigheter. Bolaget ska i samverkan med staden
tillhandahalla lokaler for den kommunala skolverksamheten samt
annan kommunal verksamhet. Verksamheten ska bedrivas &t
dgaren/i dgarens stdlle inom ramen for Stockholms stads
kompetens.

Bolaget dger och forvaltar fast egendom men det ar
utbildningsndamnden som fullgdér kommunens uppgift som
skolhuvudman. Namnden hyr merparten av de verksamhetslokaler
som behovs for skolverksamheten av Sisab. Hur nimnden anvénder
lokalerna, sa linge anvindningen dr forenlig med hyresavtalen, dr
en frga for ndmnden.
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Observatorielundens skola nyttjar idag lokaler pa fyra adresser.
Dessa lokaler dgs inte av Sisab, utan hyrs in av annan
fastighetségare. Tva av lokalerna har permanent bygglov for
skolverksamhet medan de tva andra har tidsbegrénsade bygglov. Pa
grund av stamrenovering i lokalerna med tidsbegriansade bygglov
sades dess hyresavtal upp, varfor skolans elevkapacitet behdvde
minskas. I verksamhetsplanen for 2025, som ndmnden fattade beslut
om den 12 december 2024 § 5, beslutades att Observatorielundens
skola till hosten 2025 inte skulle ta in elever i forskoleklass.

Mot bakgrund av kapacitetsforandringen, samtidigt som flera skolor
i ndromradet med d&ndamélsenliga lokaler har lediga platser,
beddmdes en succesiv avveckling av Observatorielundens skola
vara ett hallbart sétt att hantera den forvéntade minskningen av
elevantalet 1 Norra innerstaden.

Hyresavtalet for tva av de fyra lokaler som Observatorielundens
skola idag anvénder 16per pé dven efter att skolan avvecklats. Dessa
lokaler kommer efter avvecklingen att stéllas om och fungera som
evakueringslosning for elever fran de flertal skolor i ndromradet
som behdver genomgd omfattande underhall i nértid.

De klagande anger att kommunen enligt 2 kap. 7 § inte far inlata sig
pa spekulativa foretag, vilket de menar att Sisab 4r. Kommunen
anser att kommunens verksamhet 1 Sisab dr forenlig med
kommunallagens bestimmelser. Sisabs verksamhet berors dock inte
av det overklagade beslutet som enbart giller hur och var
utbildningsndamndens verksamhet ska bedrivas.

Sammanfattningsvis har de klagande inte visat att beslutet inte
skulle vara en angeldgenhet for kommunen. Inte heller har det visats
pa vilket satt utbildningsndmndens beslut skulle strida mot 2 kap. 7
§ KL. Kommunen anser motsatsvis att beslutet &r en angeldgenhet
for kommunen och mer specifikt for utbildningsndmnden da
beslutet ror hur kommunens skolor ska organiseras. Kommunen
anser inte att det foreligger ndgon grund for att upphiva beslutet.

Stod till enskild naringsidkare
I 6verklagandet framfors att Kommunens beslut om nedliggning av

Observatorielundens skola, 1 forening med nyetableringar av
fristaende skolor, innebdr ett otillatet stod till enskilda
néringsidkare.

Enligt 2 kap. 8 § KL far en kommun endast 1dmna individuellt stod
till enskilda niringsidkare om det finns synnerliga skal for det.

Att Kommunen anpassar sin organisation utifran radande
elevunderlag innebir inte att Kommunen ldmnar ett individuellt
stod till enskilda naringsidkare. Elever soker sjdlv skola genom det
fria skolvalet. Kommunen styr ddrmed inte om en elev ska gd i en
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kommunal eller en fristdende skola. Daremot dr kommunen enligt
10 kap. 24 § SL skyldig att anordna grundskola i den omfattning
som krdvs for att bereda utbildning for alla i kommunen som har
ratt till sddan utbildning. Detta kan Kommunen tillgodose dven nér
Observatorielundens skola avvecklats.

Det dr inte kommunen som beslutar huruvida en fristdende skola
ska f4 etableras. Det dr Skolinspektionen, som efter ansdkan fran
enskild, kan fatta beslut om att godkénna den enskilde som
huvudman. For att godkdnnande ska l&dmnas krédvs bl.a. att
utbildningen inte innebér patagliga negativa foljder pa lang sikt for
eleverna eller for den del av skolvdsendet som anordnas av det
allminna i den kommun dér utbildningen ska bedrivas, samt att
elevunderlaget &r tillriackligt for att verksamheten ska kunna
bedrivas langsiktigt. Att kommunen anpassar sin organisation
utifran rddande elevunderlag paverkar inte huruvida fristaende
skolor etableras. Samtliga elever dar Stockholms stad ar
hemkommun kan vélja att g i kommunens grundskolor.

Kommunen delar inte de klagandes uppfattning och anser inte att
det dr visat att Kommunens beslut strider mot 2 kap. 8 § KL. Da
beslutet inte innebér ett stdd till enskilda néringsidkare ska det inte
upphévas pd den grunden.

Beslut av storre vikt eller principiell beskaffenhet

I 6verklagandet anfors att det Gverklagade beslutet bade ar av storre
vikt f6r kommunen och av principiell beskaffenhet, och att det
darfor borde ha beslutats av fullmaktige.

Arenden som ir av principiell beskaffenhet eller annars storre vikt
for kommunen ar enligt 5 kap. 1 § KL forbehéllna fullméaktige. 1
bestammelsen listas exempel pa sddana drenden. Bland annat ska
fullméktige besluta om ndmndernas organisation och
verksamhetsformer. Det krivs daremot inte att fullméktige ndrmare
beslutar om forvaltningarnas organisation (se prop. 1990/91:117 s.
49). Denna kompetens bor normalt tillfalla namnderna.

Det foljer av 5 kap. 2 § KL att sddana drenden som &r av principiell
beskaffenhet eller annars storre vikt inte far delegeras till
ndmnderna. I forarbetena anges att utgangspunkten &r att
fullmidktiges beslut i huvudsak géller beslut av mer grundlédggande
natur eller av mer generell rdckvidd. Det ska vara frdga om
avgoranden dir det politiska momentet allmént sett 4r dominerande
(prop. 1973:90 s. 231, prop. 1990/91:117 s. 157 och prop.
2016/17:171 s. 327). I forarbetet till kommunallagen (se prop.
2016/17:171 s. 361) tydliggdrs att nimnder har en sjdlvstindig
beslutanderétt inom ramen for sin forvaltande verksamhet och att
nimnderna i allminhet sjdlv avgdr hur verksamheten 1ampligast ska
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bedrivas med utgdngspunkt i de mal och riktlinjer som fullmiktige
har bestamt.

Kommunfullmiktige har genom reglemente uppdragit till
utbildningsndmnden i1 Stockholms kommun att bland annat fullgéra
kommunens uppgifter som huvudman inom skolvésendet enligt
skollagen eller annan forfattning for bl.a. skolformerna
forskoleklass, grundskola och anpassad grundskola.

Det nu 6verklagade beslutet ror inte ndgot av de exemplifierade
drendena som listas 1 5 kap. 1 § KL. Kommunen bedomer att
organiseringen av stadens skolverksamhet utgér forvaltning och
ligger inom utbildningsndmndens verksamhetsomrade, s& som det
beskrivs 1 nimndens reglemente.

Kommunen anser att det inom ndmndens verksamhetsomrade
aligger ndmnden att bedriva verksamhet pa ett lagligt och 1dmpligt
satt, inom tilldelad budget. I detta ligger att besluta i &renden som
avser verksamhetens mal, inriktning, omfattning och kvalitet (jfr. 6
kap. 38 § KL).

Beslut om nedldggning av skolor har i praxis ansetts utgdra
forvaltning av skolvisendet (jfr RA 1987 ref. 26 och Kammarritten
1 Goteborgs dom den 16 oktober 2017 1 mal nr 3175-16).

I ett nyligen avgjort mal i Kammarritten i Sundsvall (mél nr 1916-
24) provades huruvida avvecklingen av en skola i Hedemora var en
fraga av principiell beskaffenhet eller annars av storre vikt.
Kammarritten bedomde att det 6verklagade beslutet skulle ha
fattats av fullmiktige, oaktat att nedldggning av skolor i praxis
ansetts utgora en del i forvaltningen av skolviisendet (se RA 1987
ref. 26). Detta d4 kammarrétten bedomde att det 6verklagade
beslutet skulle fa stor betydelse inte bara for de barn beslutet rorde
och deras familjer, utan dven for den ort som skolan var beldgen pa
och ddarmed dven for kommunen.

Som stdd for beddmningen hdnvisade kammarritten till rattsfallet
HFD 2016 ref. 28, 1 vilket Hogsta forvaltningsdomstolen uttalat att i
den man ett drende rymmer fragor av principiell beskaffenhet eller
annars ar av storre vikt maste det ankomma pa fullméktige att fatta
beslut i drendet, &ven om &drendet ror forvaltningen och dérmed
faller inom omrédet diar ndmnderna har beslutanderitt. I mélet
bedomde Hogsta forvaltningsdomstolen att ett beslut om
organisationsfordndring skulle ankomma pa fullmiktige da det
rorde sig om en omfattande foréndring av den dvergripande
forvaltningsstrukturen inom hélso- och sjukvérden i ett helt
landsting.

Det nu 6verklagade beslutet innebér inte att forutsidttningarna for
kommunens skolverksamhet eller kommunens skolstruktur
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fordandras pa nagot betydande sitt. Beslutet innebér inte heller en
omfattande fordandring av den 6vergripande
forvaltningsorganisationen (jmf. HFD 2016 ref. 28). Beslutet ar
darfor inte av sadan art att det ska vara forbehallet fullméktige.

Att avveckla Observatorielundens skola pdverkar inte Stockholms
kommun i samma utstrickning som en skolnedldggning kan
paverka en mindre kommun. Kommunen anser inte att
Kammarritten i Sundsvalls avgorande ar vigledande i nu aktuellt
fall d4 omsténdigheterna visentligt skiljer sig at. Dessutom &r
kammarrittens dom 6verklagad till Hogsta forvaltningsdomstolen
(mal nr 1425-25).

Nar Observatorielundens skola 1dggs ned finns det fortfarande ca 15
kommunala grundskolor inom stadsdelen Norra innerstaden dar
Observatorielundens skola dr beldgen. Per den 24 juni 2025 ir det
till kommande hosttermin 317 elever inskrivna pa
Observatorielundens skola som berdrs av beslutet. Totalt i
Stockholms stad finns det vid samma tidpunkt 77 421 elever
fordelat pa 143 grundskolor. De elever som direkt berdrs av beslutet
att 14gga ned Observatorielundens skola utgor endast 0,4 procent av
stadens totala antal elever. I Observatorielundens skolas ndromrade
finns dessutom flera skolor med kapacitet att kunna omhénderta
bade befintliga elever och kommande elevunderlag. En av dessa
skolor dr Vasa Real som ligger 600 m promenadvig fran
Observatorielundens skola. Vasa Real har kapacitet att ta emot alla
elever frdn Observatorielundens skola efter sommaren 2027 om de
viljer att soka dit.

I 6verklagandet lyfts att d&rendet har uppmirksammats i media. Av
rittsfallet HFD 2019 ref. 32 framgér bl.a. att det faktum att ett
beslut vicker uppmérksamhet i media eller engagerar en storre
grupp kommunmedlemmar, i sig inte medfor att beslutet av den
anledningen madste fattas av kommunfullmiktige.

Kommunen beddmer med hénvisning till ovanstaende att det
overklagade beslutet inte dr av principiell beskaffenhet eller sddan
vikt att det ska vara forbehallet fullmiktige. Kommunen anser att
beslutet dr fattat av rétt organ, varfor det inte finns grund for
upphévande.

Likstallighet

I 6verklagandet anges att en nedldggning av Observatorielundens
skola, 1 forening med nyetableringar av fristdende skolor, belyser
fragan om likstdllighetsprincipen i 2 kap. 3 § KL.

Enligt 2 kap. 3 § KL ska kommuner behandla sina medlemmar lika
om det inte finns sakliga skél for nagot annat. Bestimmelsen ger
uttryck for den sa kallade likstillighetsprincipen som innebér att det
inte utan lagstdd ar tillatet att sdrbehandla vissa kommuninvanare
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eller grupper av kommuninvanare annat én pa objektiv grund. Det
innebdr att kommunen méste kunna motivera en sdrbehandling
sakligt och objektivt, om det inte finns uttryckligt lagstod for en
sadan (jfr RA 2009 ref. 23).

De klagande har inte visat pa vilket sétt Kommunens beslut skulle
strida mot likstdllighetsprincipen. Kommunen dr av uppfattningen
att det 6verklagade beslutet dr forenligt med likstallighetsprincipen
varfor det inte ska upphivas pa denna grund.

Barnkonventionen

I 6verklagandet anfors att det Gverklagade beslutet strider mot 1
kap. 10 § SL samt artikel 3 och 12 i barnkonventionen. I artikel 3
anges foljande. Vid alla atgirder som ror barn, vare sig de vidtas av
offentliga eller privata sociala vélfardsinstitutioner, domstolar,
administrativa myndigheter eller lagstiftande organ, ska i forsta
hand beaktas vad som beddms vara barnets bista. Av artikel 12
framgar att en stat ska tillforsdkra det barn som &r i stand att bilda
egna asikter rétten att fritt uttrycka dessa i alla frdgor som ror
barnet. Barnets asikter ska tillmitas betydelse i forhédllande till &lder
och mognad. For att ett barn ska tillforsdkras denna ritt ska barnet
sarskilt beredas mdjlighet att horas. Det kan goras antingen direkt
eller genom foretradare eller ett [impligt organ och pa ett séitt som
ar forenligt med nationella procedurregler.

Av prop. 2017/18:186 s. 96 framgér att barnets bésta ska, nér olika
intressen vigs mot varandra, vdga tungt men inte ensamt vara
utslagsgivande. I det enskilda fallet kan saledes andra
samhdéllsintressen véga tyngre. Principen om barnets bésta innebér
att nér ett enskilt barn eller en grupp barn kommer att paverkas av
ett beslut, méste beslutsprocessen innehélla en utvirdering av
eventuella positiva eller negativa konsekvenser for barnet eller
barnen. I beslutet ska det motiveras pa vilket sétt hinsyn har tagits
till barnets bésta, vilka kriterier detta grundas pa och hur barnets
intressen vigts mot andra intressen.

Infor beslut bereder och utreder forvaltningen drenden.
Forvaltningen utreder drendet fran flera perspektiv, bland annat hur
det paverkar barn och barnets bista. Hur detta dokumenteras skiljer
sig at mellan olika drenden utifran drendets beskaffenhet.

Enligt artikel 3.1 i barnkonventionen ska barnets bésta beaktas men
barnkonventionen anger inte hur detta ska ske och stéller inte heller
ndgra krav pa formell process for att faststélla barnets bésta. Det &r
inte givet att det alltid gar att fastsla om ett beslut &r forenligt med
barnets bdsta. Ett beslut som ror flera barn eller barn 1 allménhet
kan vara positivt for ndgra barn men negativt for andra (se
Kammarritten i Stockholms dom den 7 april 2022, mal nr 5211-21
och 5626-21).
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Tjansteutldtandet som utgjort underlag for det Gverklagade beslutet
innehaller en barnkonsekvensanalys. I barnkonsekvensanalysen
framgar bland annat de positiva och negativa konsekvenserna med
det foreslagna beslutet samt kompensatoriska atgarder for att
minimera de negativa konsekvenserna. Kommunen anser att barnets
bésta har beaktats infor beslutet.

I samband med att personal informerades om forslaget till beslut
den 5 maj 2025 uppmanades ldrare och mentorer att informera
eleverna om det foreslagna beslutet. Skolledning tog fram ett
material for detta. Elevernas reaktioner samlades in och
formedlades till skolledningen, som i sin tur informerade
utbildningsforvaltningen om vad som framkommit. Elevernas
synpunkter togs 1 beaktande infor det aktuella beslutet.

Kommunen beddmer inte att det 6verklagande beslutet strider mot
lag eller annan forfattning, varken mot 1 kap. 10 § SL, 4 kap. 9 §
SL, 4 kap. 12 § SL eller 8 kap. 3 § KL. Kommunen anser inte att det
som klaganden gjort gillande medfor att det 6verklagade beslutet
ska upphévas.

Facklig samverkan

De klagande gor gillande att beslutet inte har behandlats pa ett
korrekt sétt enligt lagen (1976:580) om medbestammande 1
arbetslivet, MBL. De klagande menar bland annat att samverkan
inte har skett 1 tid.

Enligt 11 § MBL, ska arbetsgivare innan de beslutar om viktigare
fordndringar av sin verksamhet férhandla med
arbetstagarorganisation i forhéllande till vilken han &r bunden av
kollektivavtal. Utbildningsndmnden omfattas av stadens
samverkansavtal (Avtal om fornyelse, arbetsmiljé och samverkan i
Stockholm stad). Enligt samverkansavtalet ersitter samrad 1
samverkansgrupp forhandling enlig 11 § MBL. Samverkan infor
beslut om viktigare forandringar sker i den samverkansgrupp som ér
knuten till den beslutsniva som fattar det aktuella beslutet.
Néamndbeslut samverkas séledes 1 den forvaltningsévergripande
samverkansgruppen. Det 6verklagade beslutet behandlades, vilket
ocksa framgér av bilaga 4 i de klagandes inlaga, vid den
forvaltningsovergripande samverkansgruppen den 13 maj 2025, §
16. De fackliga parterna var inte oeniga med forslaget till beslut.
Om de fackliga parterna hade ansett att det fanns brister 1 underlag
eller om de pa annat sétt motsatt sig beslutet fanns mojlighet att
anméla oenighet och begira forhandling enligt 14 § MBL. Den
samverkansskyldighet som foljer av MBL har saledes uppfyllts.

Efter att drendet behandlats vid den forvaltningsdvergripande
samverkansgruppen bjods de centrala fackliga organisationerna
(Sveriges Léarare, Kommunal och Vardforbundet) till ett méte den
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16 maj 2025 for att fora dialog om framtida hantering géllande
personalen pa Observatorielunden med utgdngspunkt 1
forvaltningens personalplaneringsprocess. Syftet med motet var
bland annat att forbereda det partsgemensamma informationsmotet
med personalen den 27 maj 2025 och fa de fackliga parternas syn pa
det informationsmaterial som skulle presenteras. P4 motet den 27
maj 2025 presenterades processen for hantering av
organisationsfordndringar och neddragning av personal, inklusive
processen for hur detta kommer att férankras 1 den lokala
samverkansgruppen samt riskbedomas. P4 métet informerades att
dessa processer sannolikt pabdrjas under hostterminen 2026,
ndrmare inpd tidpunkten for den planerade avvecklingen.

Arbetsgivaren dr skyldig enligt § 11 1 Arbetsmiljoverkets
foreskrifter och allménna rad (AFS 2023:1) om systematiskt
arbetsmiljoarbete att undersoka arbetsmiljéforhillandena nér
andringar i verksamheten planeras, for att identifiera om
dndringarna medfor risker for ohélsa eller olycksfall och bedoma
dessa. En handlingsplan ska upprittas med atgérder for de
identifierade riskerna. S& som presenterat pa personalmotet den 27
maj 2025, kommer en riskbeddmning att genomforas enligt
gillande arbetsmiljolagstiftning, i samrdd med personalen och de
lokala skyddsombuden, innan fordndringens verkstillighet och
ndrmare inpd det datum som fordandringen dger rum sa att den kan
fdnga upp de aktuella arbetsmiljoforhéllandena vid den tidpunkten.

Det kan samtidigt ocksé konstateras att en eventuell underlatenhet
att bereda ett beslut pa ett korrekt sitt enligt MBL enligt géllande
praxis inte paverkar beslutets laglighet (se Regeringsritten 1979
2:8).

Mot bakgrund av ovanstdende anser Kommunen inte att beslutet ska
upphivas pd denna grund.

Forenlighet med lag i 6vrigt
I 6verklagandet framfors att beslutsunderlaget saknar analyser och
att beredningen varit bristfallig.

I kommunallagen finns det inte nigra bestimmelser om
beredningskrav avseende nidmndbeslut, eller krav pé visst
beslutsunderlag. Det dr upp till nimnden att avgéra om
beslutsunderlaget &r tillrackligt 1 frigan om omfattning och kvalitet.
Kallelse och beslutsunderlag tillstédlldes némnden inom den tid som
stadgas 1 reglementet med allménna bestimmelser for Stockholms
stads nimnder.

Kommunen anser inte att det som klaganden gjort gillande
avseende drendets beredning eller beslutsunderlagets utformning
medfor att det Gverklagade beslutet ska upphévas. Trots detta véljer
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Kommunen att kommentera det som klaganden framfor angdende
evakueringar och stadens befolkningsutveckling, se bilaga C.

I 6verklagandet framfors dven att beslutet strider mot bestimmelsen
1 8 kap. 3 § KL, som anger att ndmnder ska verka for att samrad
sker med dem som brukar deras tjdnster, s.k. brukarsamrad.

Enligt forarbetena till bestimmelsen framgér att nimnderna sjilva
bestammer de ndrmare formerna for hur samrad ska ske med
brukarna, samt att det inom skolans omrade delvis ar
forfattningsreglerat 1 4 kap. 9 § SL (jfr. prop. 2016/17:171 s. 391). 1
4 kap. 9 § SL andra stycket anges att information och former for
elevers inflytande ska anpassas efter deras alder och mognad, men
ndrmare bestimmelser om hur det praktiskt ska utformas saknas.

Kommunen anser att berorda elever har informerats och getts
mdjlighet till inflytande enligt vad som beskrivs ovan under
rubriken barnkonventionen. Beslutet strider dirmed inte mot 8 kap.
3 § KL och ska darfor inte upphévas pa den grunden.

Vad klagandena anfor 1 6vrigt om myndighetens tillgdnglighet,
service och handldggning (6, 7 och 9 §§ forvaltningslagen) medfor
inte att beslutet ska upphévas.

Sammanfattning
Sammanfattningsvis anser Kommunen att det 6verklagade beslutet

ar fattat av ritt organ, ar en angeldgenhet for kommunen, tillkommit
pa ett lagligt sétt och inte strider mot lag eller annan forfattning. Da
det inte foreligger nagon grund for upphédvande, yrkar Kommunen
att forvaltningsrétten ska avsla 6verklagandena.

Bilagor
A. Utbildningsndmndens reglemente
B. Utdrag ur reglemente med allménna bestimmelser for
Stockholms stads ndimnder
C. Kommentar angaende evakueringar och
befolkningsutveckling
D. Bolagsordning for Skolfastigheter i Stockholm AB, SISAB
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